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Sefioras y sefiores:

Cuzndo el Dr. Leonel Rodriguez Rib, Honorable Rector de esta
institucion, me pidi6 hace unos pocos dias que ocupara la tribuna
del orador invitado en esta solemne graduacién, no vacilé en acep-
tar porque su invitacién vino acompanada de la sugerencia de que
hablara de un tema que desde hace tiempo me viene preocupando
porque he visto que también preocupa a muchos otros ciudadanos
de este pais. Este tema es el que tiene que ver con la percepcidon
de la dominicanidad en la obra de nuestros historiadores y como
esa percepcion ha ido variando a medida que los tiempos y cir-
cunstancias han influido en la forma de escribir de nuestros histo-
riadores,

Quise aprovechar unas cuantas notas que hace tiempo tenf{a escri-
tas <obre el tema y he aqui que se las voy a leer, con la venia de
todos ustedes, a quienes ruego paciencia y tolerancia por las cosas
que tengan que oir en esta tarde. No es tarea elegante para un
historiador en ejercicio, como es mi caso, enjuiciar la obra de
otros, pero como alguien tiene que hacerlo, pues la historia tam-
bién tiene su historia, tal vez no seria adecuado dejar esta tarea a
los zoclogos o a los fisicos cuyas preocupaciones no les permiti-
rian acercarse criticamente al problema.

Tal vez sea Gtil, para comenzar, iniciar nuestro recuento con los
dos historiadores cldsicos dominicanos que trabajaron en la re-
construccién de nuestro pasado en el Siglo XIX y a partir de
quienes la historia dominicana adquirié categoria de disciplina en
el mejor sentido del término. Me refiero, como ustedes se imagi-



nen, a Don Antonio Del Monte y Tejada y a Don José Gabriel
Garcia. Estos dos sefiores publicaron las primeras obras generales
de historia dominicana que se escribieron para el pais. El primero
de ellos, Del Monte y Tejada, comenzd su obra en 1816, en Cuba,
después de haber emigrado a causa de la invasion de las tropas
haitianas que comandaba el General Dessalines. Su historia es una
narracién de lo que él pudo reconstruir sobre la vida colonial de
Santo Domingo. Consta de cuatro tomos. El primero es en su
mayor parte una copia fiel del Diario de Colén extraida quién
sabe como de los manuscritos de la Historia de las Indias de
Bartolomé de las Casas que entonces no se habfa impreso. El
segundo es un fragmentario recuento de los principales hechos de
armas e incidentes polfiticos de la colonia dominicana en los siglos
XVI'y XVIly el tercero es un ensayo de historia socio—politica
de las colonias espafiola y francesa de la Isla durante el siglo
XVIII. El cuarto es una recopilacién de los principales documen-
tos que ¢l utilizd en la preparacién de su obra, especialmente para
su tomo sobre el siglo XVIII, que es el mas completo de los tres.
Como ciudadano espafiol que era, Del Monte y Tejada intenta
explicar y justificar la presencia de Espaiia en Santo Domingo. De
su obra se ha dicho que sus rasgos mas sobresalientes son su
hispanismo radical, su narrativismo metodolégico y su providen-
cialismo catélico digno de otra época. Ffijense bien: Hispanismo,
narrativismo y providencialismo son los rasgos que al decir de los
que han escrito sobre estos asuntos caracterizan la obra de este
primer historiador que es Antonio Del Monte y Tejada.

El otro es Don José Gabriel Garcia, quien ha sido llamado muchas
veces "‘el padre de |a Historia Dominicana”, pues él fué el primero
en intentar escribir una historia que presentara cierta continuidad
cronoldgica, desde el Descubrimiento hasta el (ltimo cuarto del
siglo XIX. De Garcfa se ha dicho con mucha razén que nadie
como €l conocié la historia dominicana de su época, especialmen-
te en lo que respecta a los esfuerzos de los dominicanos por
convertirse en una nacién independiente. José Gabriel Garcia es el
padre de la historia nacional pues toda su obra, que son muchos
titulos, pero entre los cuales se destaca su monumental Compen-
dio de Historia de Santo Domingo, se orienta a establecer cudles
fueron los hechos que contribuyeron a institucionalizar la domini-
canidad con la consolidaciéon politica de aquella entidad que al
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principio parecié a algunos tan carente de futuro y de viabilidad
pero que termind llamandose Rep(blica Dominicana. Hay en la
obra de José Gabriel Garcia rasgos y postulados ideolégicos cue
mds tarde cobrarian fuerza en las obras de otros historiadores, por
ejemplo, el sentido de la hispanidad como razén de ser de la
supervivencia nacional y de la formacidon de la dominicanidad
amenazada de ser absorbida o aniquilada por los ocupantes haitia-
nos que gobernaron la parte del Este de Santo Domingo durante
22 anos, sustituyendo la dominacién espafiola por una domina-
cion republicana cuyos matices culturales e institucionales eran de
origen francés o africano. No debe olvidarse que las guerras de
Independencia que se libraron en Santo Domingo fueron llevadas
a cabo contra ejércitos invasores haitianos y que Garcia, un solda-
do que peled en esas guerras, era herederode aquella cultura hispd-
nica criolla imbricada profundamente con el catolicismo y con un
espiritu de clase establecido parcialmente sobre consideraciones
raciales. Como en Santo Domingo el proceso de emancipacion
transcurrié en forma diferente del resto de los paises de Hispano-
américa, Garcia no alcanz6 a ver a los dominicanos como un
grupo criollo que luchaba contra un imperio explotador como
llegd a ser el espanol en América sino que percibié a su pueblo
como un reducto hispanico que habia quedado abandonado en
medio del Caribe desde hacia varios siglos y que, pese a ese aban-
dono, habia luchado contra toda clase de enemigos para mantener
su identidad cultural y la soberania de Espana en esas tierras de
Santo Domingo; reducto hispanico que a la hora de buscar su
independencia de Espana en 1821 habia caido bajo la dominacién
haitiana y que en 1844 inicid una guerra que durd unos quince
anos para emanciparse de un invasor de raices culturales diferen-
tes. Por eso la historia de Garcia, que es la historia de la forma
cion original de la nacionalidad dominicana, presenta rasgos de
hispanismo, de antihaitianismo, de catolicismo, de tradicionalis-
mo, pues la tradicién fué una de las principales fuentes que él
utiliz6, y ocasionalmente de providencialismo.

Debo decirles que con la obra de Garcia, que comenzd original-
mente como un Compendio para el uso de las escuelas, se forma-
ron dos generaciones dominicanas hasta que, en 1922, aparecid
otra obra muchos de cuyos datos eran extractados de la suya con
excepcion de los Gltimos capitulos que eran una cronologia del



autor cuyo nombre fué Bernardo Pichardo. La obra de Pichardo
sustituyo a la de Garcfa y a otra que se parecia bastante a la suya
que habia sido escrita por Don Manuel Ubaldo Gomez. La obra
de Pichardo, vino a ser asf el catecismo historico dominicano
durante los cincuenta afnos a partir de 1922, esto es, hasta hace
unos cuantos dias. Su Resiimen de Historia Patria retne todas
las cualidades de las obras de los autores ya mencionados (hispa-
nismo, providencialismo, narrativismo, antihaitianismo, cronolo-
gismo vy falta de sentido critico,) con la particularidad de que el
estilo retérico en que el autor escribid la obra hacen més patentes
es0s rasgos y hoy en dia mencionar entre ciertos circulos este
libro resulta poco menos que una mala palabra. Sin embargo, ahf{
se formaron las nuevas generaciones dominicanas y la vision de la
historia que de ahi se desprende es la que en las escuelas nos
ensefaron a todos los muchachos durante tres generaciones.
Como de la obra de Garcia nunca se hicieron ediciones posterio-
res a la tercera que fué en 1893, hasta hace varios afios (1968), el
Resumen de Pichardo se convirtié asi en La Historia Domini-
cana. Una especie de Biblia histdrica donde estaba toda la verdad
de lo que habia ocurrido en la Isla desde la llegada de Coldn hasta
la llegada de los americanos en 1916.

Incidentalmente recuerdo las muchas controversias que en mies
cuela suscitaba la lectura de las Gnicas 45 paginas dedicadas al
periodo colonial (que compone los primeros 330 afios de los 400
y tantos de nuestra historia) porque en ellas se narraba la batalla
de doscientos esparioles dizque contra treinta mil indios armados
con arcos y flechas. Segiin la tradicién, recogida como verdad
histérica por Pichardo, no bien habfa comenzado la batalla, la
Virgen de las Mercedes se aparecié encaramada en una cruz hecha
de nispero para favorecer a los cristianos y todas las flechas que
los indios les lanzaban les eran devueltas por la Virgen, todo lo
cual produjo un enorme panico entre |os indios quienes se vieron
obligados a salir huyendo. iUna Virgen encaramada en una cruz
ayudando a los espafioles a vencer a los indios!

Detalles como éste que provocaban desconfianza entre los estu-
diantes menos crédulos, unidos al estilo pomposo de Bernardo
Pichardo o al muy culto pero barroco estilo de José Gabriel Gar-
cfa, me parece a mi, contribuyeron notablemente a que los domi-
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nicanos llegaran a detestar los estudios histéricos y consideraran
esta ciencia la mas drida de todas las actividades intelectuales.
Muy pocos se ocuparon del estudio sistemdtico de la historia
dominicana con excepcién de unos cuantos hombres excepcio-
nales que conviene que los mencionemos para tener una idea
cabal de lo que hablamos. Uno de esos hombres fué el Dr. Apoli-
nar Tejera, quien dedicd la mayor parte de sus esfuerzos a expur-
gar la historia de una buena cantidad de errores que la tradicién
habialegado aDel Monte, Garciay a Pichardo. Con su libro Rectifi-
caciones Historicas el respeto a la tradicién quedé muy mal para-
do y a partir de entonces los documentos empezaron a hablar con
mds fuerza entre los pocos que se interesaban en la historia domi-
nicana. Quicro aclarar, sin embargo, que nadie fué mas respetuoso
por los documentos y su testimonio que Don José Gabriel Garcia
y que el mismo Antonio Del Monte y Tejada. Lo que ocurri6
cuando ellos escribieron sus historias fué que habfa hechos sobre
los cuales habia tradiciones tan fuertemente arraigadas que nadie,
ni siquiera ellos mismos, era capaz de dudar sobre su fundamenta-
cién historica.

Con todo, puede decirse que Apolinar Tejera abre un nuevo
momento en la historia de la historiografia dominicana que muy
bien podriamos llamarlo documentalista, pues casi al mismo tiem-
po que €l elaboraba sus trabajos de rectificacién historica otro
dominicano, el Licenciado Don Américo Lugo, se habia ido a
Europa a visitar los archivos espafioles y franceses y, al cabo de
alguros anos de intensa labor, legd al pafs la primera coleccion de
copias de documentos coloniales depositadas en archivos extran-
jeros. El ejemplo de Lugo muy pronto fué seguido por otro inves-
tigador, el Licenciado Maximo Coiscou Henriquez, quien también
fué a Espana y desenterrd del Archivo General de Indias bastantes
documentos sobre las postrimerias del siglo XV1I1 y los principios
del siglo XIX que Lugo, que se habia dedicado a los siglos anterio-
res, no habia tenido ocasién de ver. Al tiempo que Coiscou busca-
ba sus documentos, también lo hacia otro investigador, el capu-
chino Fray Cipriano de Utrera, quien paso varias temporadas, de
varios afos cada una, sumergido en el Archivo General de Indias y
quien llegd a conocer tan profundamente la vida colonial domini-
cana, especialmente en lo que a cuestiones eclesidsticas y militares
se refiere, que es fama que sus libros los escribia directamente ¢l



mismo en el linotipo. A Fray Cipriano siguié Don Emilio Rodri-
guez Demorizi, el mds formidable trabajador que haya producido
la historiografia dominicana hasta hoy. Asiduo visitante a préacti-
camente todos los archivos europeos que ticnen que ver algo con
la historia dominicana, Rodriguez Demorizi ha publicado hasta la
fecha mds de cien volimenes sobre los més diversos aspectos de la
vida dominicana que son verdaderos modelos del arte y la ciencia
editorial en materia de documerrtacion histérica. A propésito de
trabajos de recopilacién en los archivos espafoles conviene tener
presente al Dr. J. Marino Inchdustegui quien durante muchos afios
trabaj6 en el Archivo General de Indias, en Sevilla, y en el Archi-
vo General de Simancas, donde hizo copiar miles de documentos
relativos a la historia de los gobernadores y capitanes generales de
Santo Domingo en el periodo colonial. Esta enumeracion de his-
toriadores quedaria muy incompleta si yo no mencionara al Dr.
Vetilio Alfau Durdn, quien ha dedicado toda su vida, con un celo
refinado similar al de Apolinar Tejera, a rectificar, dilucidar y
precisar cuestiones de primera importancia que han lastrado la
labor de reconstruccion histérica en la Repdblica Dominicana.
Alfau Durdn ha especializado sus labores en la bibliografia y la
biografia histéricas y puede decirse que casi nadie lo supera en
cuanto al conocimiento del acontecer cotidiano de la vida domini-
cana a lo largo del siglo XIX. Su dominio de la historia eclesidstica
dominicana posiblemente no sea superado por nadie dentro ni
fuera del pais. Otro investigador que también ha trabajado inten-
samente en los archivos espafioles ha sido el Licenciado César
Herrera, quien logré conseguir después de dos afos de trabajo en
Sevilla unos 25 voltmenes de documentos depositados hoy en el
Archivo General de la Nacién, Este grupo de investigadores com-
ponen el nicleo de historidgrafos que ha cumplido con la misién
de poner a disposicién de los dominicanos de hoy varias decenas
de miles de documentos que de no haber sido por sus trabajos
estarian hoy sepultados entre los olvidados legajos de los archivos
extranjeros. Puede decirse que si existe en estos dias un movi-
miento de renovacion en cuanto a los estudijos histéricos se refie-
re, ello se debe en gran medida a |a posibilidad de manejar mate-

riales de primera mano con que cuentan hoy los historiadores
dominicanos.

Ahora bien, los “documentalistas” también han escrito sus pro-
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pias obras que van mds alld de la simple recopilacion de documen-
tos. Y lo interesante del caso es que algunos de ellos escribieron
sus obras junto con otros intelectuales a quienes toco vivir sus
mejores anos dedicados al quehacer politico durante ese perfodo
que se conoce como la Erade Trujillo. La moderna historiografia
dominicana no se comprende cabalmente si no se conoce lo que
ocurrié en la Republica durante la Era de Trujillo y si no se tiene
en cuenta el clima intelectual en que se vivid durante esos 32
anos. Trujillo fué la encarnacién del Estado. Trujillo fué el Esta-
do. Y, ademds, Trujillo fué un tirano que instituy6 su tirania a
sangre y fuego. Pero Trujillo fué una revolucion en |a Repuablica
Dominicana. Llegé al poder en 1930y lo que encontrd fué una
sociedad rural, tradicional, biclasista y precapitalista, y cuando
murio dej6 una sociedad desarticulada y subdesarrollada, en vias
hacia el capitalismo dependiente, en rumbo hacia una urbaniza-
cién cadtica provocada por un cierto crecimiento industrial que
contribuyé a generar, ademds, una clase media emergente y am-
plios sectores obreros que hasta entonces no existian. La presen-
cia avasalladora de Trujillo y de su ejército en la vida dominicana,
con todas las transformaciones que ello implicaba, impresiono
notablemente a los intelectuales dominicanos provenientes de una
baja clase media empobrecida, que hacfa tiempo buscaba una
explicacion a su situacién, y buscaba asimismo un gobierno que le
diera sustancia politica a sus aspiraciones continuamente olvida-
das por los grupos dominantes tradicionales, De ahf que andando
el tiempo la literatura politica dominicana se incliné hacia la
histoia en blsqueda de una explicacion justificativa a la presencia
de Trujillo en el poder, y después de algunos esfuerzos dié con
una buena cantidad de explicaciones. La historia, se dijo, “ensefia-
ba" que los dominicanos habian vivido de una revolucion en otra,
de un gobierno en otro, de caos en caos, Ahora Trujillo ofrecra la
continuidad y la inalterabilidad institucional y politica: Luego,
Trujillo era necesario. La historia dominicana, también se dijo,
“demostraba” que la dominicanidad siempre estuvo amenazada
por la presencia de ejércitos haitianos en territorio nacional; Truji-
llo habia asesinado 18,000 haitianos para salvar la dominicanidad:
Luego, Trujillo era el salvador de |a nacionalidad. lgualmente se
afirmé que la historia “demostraba” que antes de Trujillo no
habfa habido cambios econémicos y sociales de trascendencia;

b

ahora se comprobaba que el pais marchaba de transformacién en
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transformacion: Luego, Trujillo era el hombre providencial llama-
do aconducir para siempre los destinos nacionales. Y asi sucesiva-
mente. . .

Asf fué surgiendo una historia trujillista en la cual se recogieron y
se reinterpretaron los postulados bdsicos de la historiografia tradi-
cional para hacer aparecer a Trujillo como el defensor de una
dominicanidad de origenes hispdnicos amenazada de muerte por
la presencia haitiana, y para hacerlo aparecer como el constructor
de una nacionalidad que no exista, pues habfa estado igualmente
permeada y absorbida por la influencia haitiana que desde 1859
habia dejado de hacerse sentir militarmente para penetrar pacifica
y subrepticiamente en el pais. La dominicanidad fué exaltada
como el mds puro de los sedimentos hispanicos que quedaba en
el Nuevo Mundo, cuyo constituyente esencial era el catolicismo
heredado de la Madre Patria luego de una labor civilizadora que se
inici6 en los mismos dias de la Conquista y que no termind sino
después de las invasiones y ocupaciones haitianas y de la tarea
disolvente de los filésofos antiespafioles como lo fué el ilustre
pensador Eugenio Mariade Hostos. Como Hostos era positivista y
el positivismo era enemigo del catolicismo, también fué erradica-
do todo elemento positivista de las escuelas dominicanas, de ma-
nera que la dominicanidad, esto es, la hispanidad y la catolicidad
quedaran debidamente protegidas. Esa hispanidad tenia que ver
mucho con la raza, con la blancura de la poblacién dominicana,
cuya hibridacion con los antiguos esclavos africanos no habfa sido
suficiente para eliminarla y por lo tanto podia contrastarse con
sus vecinos haitianos que ademds de ser negros practicaban vodu.
Y siendo el vodd un rito primitivo, una prictica diabélica, un
culto hacia entidades espirituales que si tenian existencia debia
ser de un orden inferior, los dominicanos no podfan ser otra cosa
como no fueran superiores a los haitianos. . .

Como se ve, lo que tiene lugar durante la Era de Trujillo es la
manipulacion de la historia para la justificacion del régimen poli-
tico de entonces. Es |a basqueda de las esencias hispanicas que
realmente existian y todavia existen en el pueblo dominicano,
para mostrar a los dominicanos cuin necesario era ese régimen
que preservaba las mds viejas y profundas esencias de la nacionali-
dad. No hay duda de que los dominicanos somos un pueblo de
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cultura hispdnica, de antecedentes religiosos catblicos, con una
autopercepcién racial que nos hace creer que somos de raza blan-
ca cuando en realidad somos una comunidad mulata. Pero no hay
duda que la exaltacién de ese catolicismo, mds aparente que real,
de ese hispanismo tan mezclado con ingredientes africanos y hasta
aborfigenes, y de esa blancura tan mezclada con sangre negra, vino
a ser una especie de tergiversacion de la verdadera personalidad
historica del Pueblo Dominicano y alteré notablemente su con-
ciencia nacional al hacerle creer que estaba compuesto por una
proporcién alterada de sus verdaderos ingredientes étnicos, reli-
giosos y culturales. Esta tergiversacién empezd a ser patente en
cuanto murid Trujillo y la intelectualidad trujillista, con razén y
sin ella, se vi6 abiertamente combatida por una nueva intelectuali-
dad que también se fué a la Historia a buscar la justificacién de
sus posiciones polfticas, en ese caso del antitrujillismo.

El primer rasgo notable de esta intelectualidad fué su antitradicio-
nalismo y su rechazo de todo (y subrayo todo) lo que los historia-
dores anteriores habfan escrito, arguyendo que la historiografia
tradicional estaba Ilena de vicios ideolégicos que han deformado
la naturaleza real del pueblo dominicano. El segundo rasgo fug,
claro estd, su antitrujillismo, pues la escuela trujillista habfia deri-
vado hacia la exaltacion de los supuestos ideologicos tradicionales
para justificar el caricter providencial de Trujillo como el go-
bernante que venfa a construir una nacionalidad aparentemente
inexistente, y para justificar, ademds, la politica antihaitiana de
Trujillo que llegd a ser la via Gnica y necesaria para salvar al pais
de la extincién nacional frente a un enemigo desnacionalizante y
absorbente como era la cultura haitiana. De manera que al hispa-
nismo tradicional, convertido en ideologia oficial en tiempos de
Trujillo, la nueva historiografia dominicana buscé oponer un con-
tenido nuevo que vendria a ser la negritud. Se hizo notable el
empeno de estos autores por destacar las raices africanas del pue-
blo dominicano y las similaridades raciales, culturales y hasta po-
liticas, existentes entre los haitianos y los dominicanos, tratando
de establecer una nueva Gptica que se fundamentarfa en la supues-
ta unidad histérica de ambos pueblos.

En este orden de cosas el marxismo fué el instrumento conceptual
utilizado por estos historiadores. Frente al método tradicional,
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dijeron ellos, habia que utilizar un nuevo método cientifico, que
no serfa otro, al decir de ellos, que el materialismo historico. De
ahi que en la mayoria de sus escritos, normalmente apareciera
como articulo de fé la declaracidn, previa al examen mismo de las
fuentes o al analisis de las mismas, de que sus trabajos son o seran
investigaciones cientificas porque ellas han sido realizadas utili-
zando como método el materialismo histérico que, al decir de
ellos, es el Gnico método de la investigacién histérica. Como los
historiadores tradicionales no conocieron a Marx ni el marxismo,
luego todo lo que ellos dijeron o escribieron no es cientifico v,
por lo tanto, falso o tendencioso, pues ha debido responder a una
ideologia de clase, en este caso de la clase dominante que fué a la
que los historiadores tradicionales pertenecieron. La verdad histo-
rica, segn ellos, residiria entonces en el método, no en las fuen-
tes. De ahf el descuido por las fuentes frente al profundo respeto

por las autoridades, singularmente por las autoridades del marxis-
mo. Y por ello lo mds corriente fué leer en libros o folletos o
articulos que se suponfa, porque asi lo anunciaban sus autores,
que eran investigaciones cientificas, como muchas veces se consi-
deraba mds valioso lo que Marx, Lenin o Engels declararon hace
muchos afos para otras sociedades que lo que los documentos
primarios sobre los hechos reales podian decir sobre los procesos
historicos supuestamente estudiados. Asf{, un rasgo también obser-
vable fué que sus miembros escribieron con mucha mayor fre-
cuencia sobre los méritos que podria tener el materialismo histori-
co si se aplicara al estudio de la realidad dominicana, que lo que
lograron escribir como investigadores aplicando el materialismo
historico alasevidencias que han podido quedar de nuestro pasa-
do. De ahi que muchas veces un lector medianamente cuidadoso
encontrara que lo que se suponfa iba a ser una investigacion histo-
rica, esto es, una reconstruccion critica de una época dada, no
fuera mds que una consideracién propagandista de tesis preconce-
bidas sobre determinados hechos o personajes. Y aunque todavia
quedan hoy algunos escritores que persisten en desconocer las
fuentes documentales, aparentemente esa situacion que se produ-
jo hace algunos afos parece estar cambiando, tal como lo demues-
tran algunas obras aparecidas recientemente que, aunque insisten
en los mismos supuestos, empiezan ya a reflejar una correccion de
la 6ptica anterior que se mantuvo ciega al enorme legado positivo
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de los historiadores tradicionales y de los que hemos llamado hace
un momento documentalistas,

Hacia dénde derivara la historiografia dominicana en los proxi-
mos afios es todavia dificil de establecer. Como ustedes han podi
do ver, la historia es un quehacer que no se lleva a cabo en frios
laboratorios sino al calor de la vida politica y cultural de los
pueblos y si algo ensefia ella es que es capaz de cambiar con la
misma rapidez de las circunstancias sociales y politicas de una
comunidad determinada. Sin embargo, a pesar de los cambios,
algo queda, creo yo. Y eso es la nocidn del flujo de los aconteci-
mientos, la idea de que las cosas se originaron de una manera y
concluyeron o evolucionaron de otra manera. En el caso domini-
cano esa nocidn todavia estd incompleta, a mi modo de ver, no
porque las opiniones y percepciones de los historiadores hayan
cambiado con los tiempos y circunstancias, sino porque en este
pais no se ensefia suficiente historia en las escuelas. Y eso, esa
falta de ensefianza acerca de nosotros mismos, es fatal para la
formacion de una clara conciencia de la dominicanidad porque al
no saber colectivamente qué hemos sido y por qué hemos llegado
a ser lo que somos, la historia se ha quedado en manos de élites
que la han escrito conforme a sus propias circunstancias y el
pueblo, la mayoria, ha quedado fuera del proceso de inteleccion
de la idea nacional y s6lo ha recibido las nociones e informaciones

que le han llegado a través de |a propaganda oficial o de la propa-
ganda antioficial.

Normalmente 0igo a la gente quejarse de la falta de conciencia
nacional entre la poblacién dominicana Desde tiempos de Hostos
se viene repitiendo que los dominicanos no sabemos lo que somos
Y que, por lo tanto no formamos una nacién. Tanto se repitid ese
aserto durante los primeros treinta afos de este siglo que cuando
Trujillo llego al poder encontré el terreno perfectamente abonado
para que sus idedlogos vy justificadores montaran toda una nueva
concepcion de la historia dominicana basada en un providencialis-
mo politico que hacfa aparecer aquel régimen como el Gnico que
habia sido capaz de construir la nacionalidad dominicana. Tan
falso fué ese providencialismo trujillista que después de la desapa-
ricion de ese régimen muchos dominicanos han vuelto a la insegu-
ridad original y hoy hay quienes insisten en que los dominicanos
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no somos una nacidn porgue no tenemos conciencia de nuestra
dominicanidad. Hace unos dias, por ejemplo, un prominente edu-
cador dominicano observaba con inquietud, en un articulo publi-
cado en la prensa diaria de Santo Domingo, que tenia la “impre-
sion de que en nuestro pais no existe realmente un verdadero
sentimiento de Patria,” y decfa que ‘‘tenemos a los Padres de la
Patria, tenemos Bandera Nacional, pero équé significan los Padres
de la Patria y la Bandera Nacional para los dominicanos? los
primeros, decia este educador, representan personajes historicos
que tuvieron méritos, pero que la mayor parte no sabe en que
consisten fundamentalmente esos méritos. La Bandera es un
simbolo que tampoco tiene para muchos un significado transcen-
dente como simbolo de la Patria”,

De ser cierta esta afirmacién, eso significa que a pesar de los
esfuerzos de los historiadores por encontrar explicaciones a la
formacién y naturaleza de nuestro ser nacional, todavfa hace falta
algo que lleve al seno del pueblo la nocién de lo que somos
realmente o, por lo menos, de lo que creimos ser en otros momen-
tos particulares de nuestra vida nacional.

Y ese algo, sefioras y sefiores, no puede ser otra cosa que la
educacion permanente de los dominicanos sobre si’ mismos, no
puede ser otra cosa que la ensefianza permanente de nuestra pro-
pia historia desde los primeros afios de la vida escolar hasta l0s
Gltimos grados de la ensefianza superior. Actualmente los domini-
canos crecen sin saber mucho acerca de si mismos. Como se sabe,
la mayoria de nuestros nifos no llega al cuarto curso de la escuela
primaria, y los que llegan y contindan sus estudios apenas reciben
clases de historia en el cuarto y en el quinto cursos de la escuela
primaria, y no es sino seis o siete afios mas tarde cuando en |2
escuela secundaria se les vuelve a dar clases sobre e pasado de su
pais y sobre los valores que implica este pasado. Si el joven no
llega a |a universidad, esos tres cortos cursos fueron todo cuanto
recibié de ensefianza sobre su pafs y para esa fecha los conoci-
mientos recibidos habrén sido tan fragmentarios que su ideade lo
que es esta nacién, y como llegé a serlo, es tan débil que apenas
podra resistir la influencia de culturas mas agresivamente defini-
das que, por las razones que sean, estan penetrando con una
peligrosa velocidad en la Repablica Dominicana, De ahf que mu-
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chos jovenes y adultos no sientan vergiienza alguna en americanij-
zarse a su manera, por un lado, o en haitianizarse, a la manera de
otros, por otro lado.

Yo no quiero terminar este discurso anunciando apocaliptica-
mente que la nacionalidad dominicana estd en peligro —aunque
sinceramente creo que lo estd—, pero si quiero aprovechar la pa-
ciencia de ustedes para afirmar que si en la Reptblica Dom inicana
no se pone en prictica cuando antes un programa que lleve la
historia dominicana a las escuelas, dia tras dfa y ano tras afo, en
todos los cursos de las escuelas primaria y secundaria, no esti
lejos el dia en que los dominicanos prefieran dejar de serlo que
son para acogerse a los dictados de otras potencias con culturas
bien definidas porque sus ciudadanos supieron defenderlas crean-
do conciencia nacional en cada uno de ellos a través de la ense-
Ranza de su historia en las escuelas. Y para los que no crean que
ese dia esti mds cerca de lo que parece, me permito recordarles
que desde no hace poco aqui hay gente que prefiere ser gober-
nada por chinos o por rusos antes que por nosotros mismos, asi
como aqui hay un jefe de Estado que una vez prometié renunciar
a su cargo frente al Presidente de una potencia extranjera, antes
que hacerlo frente al Congreso de su propio pafs, que, tedrica-
mente, debe ser el representante del pueblo dominicano.

Creo, sefioras y sefiores, que si aqui existiera una poblacién mais
consciente de sus valores histdricos Y, por lo tanto, mas segura de
su personalidad nacional, los dominicanos estarfamos mis empe-
nados en buscar la solucién de nuestros problemas dentro de
NOsotros mismos, porque si una otra cosa ensefa la historia domi-
nicana, esta es que nunca ningln poder extranjero ha intervenido
en este pais para ayudar a perfilar nuestra dominicanidad confor-
Me a nuestro propio genio nacional, tal como lo demuestran la
ocupacion haitiana, la ocupacién espafiola y la ocupacién norte-
americana.

Se dice que la historia, puesto que varia con los tiempos, no
puede dejar lecciones para el futuro. Sin embargo, en sus variacio-
nes la historia también va ensefiando otra cosa y esta es que la
verdad, alacorta o alalarga, prevalece, asi sea en |a consumacion
de los siglos. Lo importante es incorporar a la totalidad de la
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poblacion en la biasqueda de la verdad historica a través de su
ensefianza permanente, en las escuelas, no importa como la escri-
ban los historiadores, pues el pueblo por si mismo sabrd encontrar
el camino de sus propias definiciones.

Muchas gracias.
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lorizar la ensefianza de la historia nacional,






