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Preliminar

Esta obra, que forma parte del programa de publicaciones de la Univer-
sidad Arec (Unapec), con motivo de su 40 aniversario, es la recopilacion
de las ponencias y las discusiones que tuvieron lugar durante el colo-
quio Los intelectuales y el poder organizado por Unapzc, el sabado 29
de noviembre de 2003, en el Salén Arsc de la Cullura José Maria
Bonetti Burgos.

Durante la mafiana, luego del discurso inaugural del Rector de
Unapzc, Dennis R. Simé, se inicio la primera sesién del importante even-
to con las ponencias de Guillermo Pifia-Contreras, director del Departa-
mento de Espafiol de Unarec y coordinador del Coloquio, y Rafael
Toribio, al final de las cuales tuvo lugar el debate entre los expositores y
el publico presenie; inmediatamente fue el turno de Odalis Pérez segui-
do de José Rafael Lantigua y Mu-Kien Adriana Sang Ben quienes, luego
de escuchar los argumentos y opiniones de los asistentes, respondieron
preguntas y defendieron sus trabajos.

la sesion de la tarde se inicié con la comunicacién de Fidel Munnigh
seguida por las de José Antinoe Fiallo y Manuel Nifez, quienes, a su
vez, respondieron a las inquietudes de los asislentes sobre los criterios
expuestos en sus respectivas ponencias. Al término de los debates y del
Cologuio, Guillermo Pifia-Contreras, coordinador del evento, hizo un
balance de las exposiciones de los participantes y de la intervencién de
los asistentes que manifestaron sus inquietudes y opiniones durante la
jornada.

Aprovechamos la ocasion para precisar a los lectores de esta obra
que las opiniones de los expositores asi como las de los asistentes que
hicieron uso de la palabra durante los debates fueron, para hacer mas
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claras su infervencién, editadas. Sin embcrgo, es necesario aclarar
que la edicion se hizo respetande los conceptos expuestos durante las
discusiones.

En apéndice, bajo el fitulo "A propésito de los intelectuales y el po-
der”, figura una serie de arficulos de Guillermo Pifa-Contreras, publica-
dos en El Caribe entre 2002 y 2003, que podrian ser considerados
como los textos que pusieron de nuevo sobre el tapete el debate sobre los
infelectuales y el poder.

EL EDmor



Palabras del Rector de Unapec
al dejar abierfo el coloquio
Los infelectuales v el poder

Dennis R. Simo*

Intelectual evoca siempre todo cuanto esté relacionado con el mundo
de las ideas. Nos refiere a aquellos que son capaces de crear mundos
fabulosos, sistemas y maquinas que superan nuestra imaginacion. Inte-
lectuales son pues los escritores, los cientificos asi como aquellos cuya
creatividad nos lleva a considerarlos por encima del comin de los mor-
tales. Los intelectuales tienen, sin lugar a dudas, el don de la fascina-
cién. El poder, en el sentido amplio de la palabra, también fascina vy,

*Santo Domingo, 1943. Economista. Fue profesor de los departamentos de Econo-
mia del Insiituto Tecnoldgico de Santo Domingo (Iniec), de la Universidad Central del
Este (Uce), de la Universidad Pedro Henriquez Ureiia (Unpiu), de la Universidad Auté-
noma de Santo Domingo (Uasp), y del Proyecto Subregional de Capacitacion en Pro-
mocion de Exporiaciones del Centro de Comercio Infernacional de las Naciones Uni-
das. Ha sido gerente, vicepresidente, administrador y asesor de importantes empre-
sas, insfituciones y bancos de Repiblica Dominicana.

Miembro del Consejo de Directores de Accidn Pro Educaciéon y Cultura, Inc.
(Arec, 1977-1987), presidente de los Centros Apec de Educacién a Distancia, Inc.
(Cenarec, 1987-1991), secretario, fesorero y vicepresidente de Accién Pro Educacion
y Cultura [Arec, 1991-1993), presidente de 1993 a 1997, y luego come presidente
del Consejo de Pasados Presidentes, organismo superior de Apec, siendo de nuevo
elegido presidente de Artc para el periodo 1999-2001. Es vicepresidente de la
Sociedad Dominicana de Biblifilos Inc. y miembro de nimero del Instituto Dominica-
no de Genealogia, Inc. )

Obras: la situacion del empleo en Samand (1983); Manual de visitas a los
clientes de un banco (1985); Tu, yo y el silencio (poemas, 1989); Crédito: investiga-
cién, andlisis y seguimiento (1994); Crédito bancario (en colaboracion con su hijo
Dennis Simé Alvarez, 1999); Gobernantes del territorio nacional 1492-1999(1999);
Mercado cambiario en la Repiblica Dominicana |2000); Estaba escrito (2001); los
esiados financieros (para personas sin conocimiento de coniabilidad) [2001); Hura-
cdén de la ignorancia (2002), Cancionero de vida (poemas, 2003).

il



LOS INTELECTUALES Y EL PODER | COIOQUIO

como el encantador de serpientes, significa para los intelectuales una
suerfe de trampa en la que, de una manera u ofra, pueden caer. En ese
senfido, algunos intelectuales, en momentos determinados de la historia,
se han enfrentado sobre todo al peder politico, el del Estado, mientras
ofros, como sucedié en la Alemania nazi de 1933-1945, para citar un
eiemplo reciente, han sucumbido a la fascinacién del poder.

En Repiblica Dominicana la relacién entre los intelectuales y el po-
der, en tanto tema de discusién, de debate y de coloquio, es reciente. No
va més alléd de 1961 cuando fue derrocada la dictadura de Rafael L.
Trujillo. Desde 1930 la libertad de expresion fue vedada a los dominica-
nos. Los intelectuales, que se beneficiaron sobremanera de la libre expre-
sién, tuvieron enfonces que colaborar, de grado o de fuerza, con el régi-
men, exilarse o simplemente collarse. La intolerancia no dejaba otra posi-
bilidad. Expresarse libremente era colocarse a un paso de la cércel,
cuando no de la muerte. Después del 30 de mayo de 1961, la libertad
de expresion, con alios y bajas, volvié a tener libre curso en Repiblica
Dominicana. Sin embargo, los intelectuales, tanto los que permanecieron
en el pais como los que regresaron del exilio, mostraron cierta descon-
fianza frente al poder. Ni siquiera la eleccién de Juan Bosch, un intelec-
tual de renombre y luchador antitrujillista, a la Presidencia de la Republica
en diciembre de 1962, logré establecer un vinculo de confianza entre los
intelectuales y el poder. El golpe de Estado contra Bosch, el 25 de sep-
tiembre de 1963, significé pues el arraigamiento de la desconfianza de
los intelectuales, que habia tomado fuerza durante los afos de la dictadu-
ra, ante el poder politico. Desde entonces, la participacién de intelectua-
les en los diferentes gobiemos que se sucedieron desde 1963 hasta 1978,
es insignificante.

La victoria de Antonio Guzman en las elecciones presidenciales de
mayo de 1978, hasta el friunfo de Hipdlito Mejia en mayo de 2000,
pasando por los diez afios de Joaquin Balaguer (1986-1996) vy los
cuatro afios de gobierno de Leonel Fernandez de 1996 a 2000, la
confianza gané ferreno en los medios intelectuales de Repiblica Do-
minicana y su partficipacion en estos gobiernos se ha hecho notoria. Ante
semejante cambio de acfitud, cuando Guillermo Pifa-Contreras, director

12



LOS INTELECTUALES Y EL PODER | COLOGUIO

del Departamento de Espafiol de Unapec, me propuso un coloquio sobre
los intelectuales y el poder, me parecié oportuno que nuestra Universidad
recibiera, para debatir sobre el tema, a Rafael Toribio, reconocido
politelogo y ex rector de la Universidad InTec, al escritor y poeta Odalis
Pérez, al crifico, poeta y ensayista José Rafael Lantigua, a la historiadora
MuKien Adriana Sang Ben. También estaran con nosofros en esfa inlere-,
sante jornada el filésofo v ensayista Fidel Munnigh, el profesor y educa-
dor José Antinoe Fiallo Billini y el ensayista y poeta Manuel Nodez. A ellos
corresponde pues exponer sobre la relacion que existe enire los intelec-
tuales y el poder. A nosotros escucharlos, reflexionar y preguntar. El dia se
anuncia inferesante.
Muchas gracias.



la situacion de los intelectuales
en Repuiblica Dominicana

Guillermo Pria-ConNTRERAS *

El tema que vamos a debatir hoy, 29 de noviembre de 2003, en la
Universidad Arec, “Los intelectuales y el poder”, tiene, hay que admitirlo,
todos los ingredientes de la provocacién. En realidad, nuestra intencién
es la reflexion ante un debate que viene rodando desde finales del siglo
wx cuando Emile Zola, el conocido novelista, se lanzé en defensa de
Alfred Dreyfus, un oficial francés de origen judio acusado, injustamente,
de traicién. Desde enfonces, esa actitud frente a los desmanes del poder
tomé fuerza de bola de nieve poco antes de la Primera Guerra Mundidal,
se intensifico en el periodo que va del Tralado de Versailles a la Segunda

*Santo Domingo, 1952. Escritor, periodista y traductor. Embajador de la Republi-
ca Dominicana en Francia [1996-2000). Jefe de Edicion de Diario Libre y Rumbo
(2001-2002). Articulista de £l Caribe [2002-2004). Desde abril 2002, director
del Departamento de Espaiiol de la Universidad Artc (Unarec). Ha traducido, entre
olras obras, al francés, Vers le port d'origine, de Juan Bosch, (Prix du meilleur
recueil de nouvelles de la Fondation Frac, Paris, 1988), v, al espaficl, Nazismo y
cultura de Llionel Richard (México, Editorial Diang, s.4., 1993) y Crisis del signo,
politica del ritmo y teoria del lenguoje de Henri Meschonnic [Santo Domingo,
2000).

Obras: Doce en la literatura dominicana (Santo Domingo, 1982), Enriguillo: el
texto y la historia (ensayo, 1985), Juan Bosch: un hombre de siempre (Sante Domin-
go, 1989), Juan Bosch: un hombre de su tiempo [documental, Santo Domingo, 1986,
Fantasma de una lejana fantasia (novela, Paris, 1995), e Revenant {roman, Paris,
1995), Cronologia de Juan Bosch (Santo Domingo, 1995), Juan Bosch: el camino
de la historia ([documental, Santo Domingo, 1999), Un lugar de honor en el mundo,
la visita oficial a Francia, ltalia y el Vaticano del Dr. leonel Fernéndez Reyna, Presi-
dente de la Republica Dominicana (Santo Domingo, 1999), Juan Bosch: imagen,
frayectoria y escritura (2 tomos, Santo Domingo, 2000), En primera persona, entre-
vistas con Juan Bosch (Santo Domingo, 2000), Huellas de amor (Santo Domingo,
2004).
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Guerra Mundial, y se mantuvo activa hasta poco mas alla de la guerra de
Vietnam pasando, entre muchas mas, por las agresiones a Hungria y
Checoslovaquia que protagonizaron Estados Unidos de Norteamérica y
la Unién de Repiblicas Socialistas Soviéticas (Urss), respectivamente, du-
rante la Guerra Fria.

Pocos intelectuales han podido resistir al poder politico. André Gide,
por ejemplo, quien dominara el pensamiento literario francés por mas de
medio siglo xx en Francia y en el mundo Occidental, mostré cierta simpa-
tia por la Unién Soviética y publicé incluso un opisculo, Retour de ['Usss,
en el que hacia la apologia de la primera repiblica socidlista de la
historia. Pero Gide, que, por sus posiciones, fue muy halagado por el
Partido Comunista Francés (PcF), no se sentia comprometido ni con la Urss
y mucho menos con los elogios del Pcr. Ante la firma del pacto Germano-
Soviélico de 1939, se opuso a éste y se alejd definitivamente de la Unién
Soviética y de los comunistas franceses. Su condicién de maitre & penser
hubiera desaparecido si se hubiera convertido en un defensor incondicio-
nal del pacto entre Stalin y Hitler. Que Stalin, a la postre, tuviera razén,
ne viene a cuento.

El poder, el politico, el del Estado, tiene momentos en la historia en
que toma aspectos de un canto de sirena al que los intelectuales, a pesar
de ser considerados como los mas preclaros de una sociedad, sucumben
con mayor facilidad. Es més seductor porque es el que tiene la memoria
més corta que se sostiene en un principio aparentemente absurdo que los
analistas suelen llamar, a pesar de su carécter absurdo, “razén de Esta-
do”. Este es el poder que administran, en el sislema democratico y alter-
nativo, los partidos politicos. Por lo cual los partidos, en particular los de
izquierda, siempre han hecho alardes de los poetas, novelistas y filéso-
fos, entre ofros, que militan en sus filas. Ellos les dan prestigio, pero no
existen por encima de los principios de la organizacion. Se frata de una
relacién utilitaria. la obra de un escrifor no puede rivalizar con los princi-
pios del partido. A partir de ese momento, el partido piensa por ellos. Sin
embargo, en las formaciones politicas fuera del poder la exigencia es
menos rigurosa que la que toman cuando les toca administrar el poder
del Estado.
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Un escritor que se desempefia como funcionario de un Estado cual-
quiera, de izquierda, derecha o centro, no puede convertirse en un lider
de opinién. Sus trabajos y comparecencias piblicas no pueden entrar en
contradiccién con la ideologia del Estado que represente. El Estado tiene
una razén que no hace concesiones. No le importa el prestigio ni la
influencia que un filésofo, un poeta o un novelista, por ejemplo, pueda
fener en las masas para deshacerse alegremenlte de sus servicios. Y es
esta relacion desigual, en la que el intelectual no tiene proteccion ni de-
fensa frente a la razén de Estado, la que los aleja del poder para poder,
valga la redundancia, preservar su libertad de pensar y de actuar.

Hoy dia las relaciones entre los intelectuales y el poder parecen me-
nos delimitadas. Son muy sutiles. El Estado ha ensanchado su radio de
concesiones, pero mantiene un estricto control sobre aquellos que le sir-
ven en un momento determinado. Muchos intelectuales se justifican con el
argumento de que sus posiciones politicas coinciden con las del Estado al
que les sirven. No hay duda de que sea cierto. El Eslado busca recupe-
rarlos, llevarlos al grado de justificar la censura artistica y literaria que es
el paso previo para permitir, aunque sea esporddicamente, que se coarte
la libertad de expresion. En el poder, los intelectuales se exponen a una
trampa permanente. Tal vez porgue no lienen la habilidad de los politicos
profesionales para burlar la seduccién vertiginosa de ese poder.

Desde hace afios los intelectuales se vienen interrogando a propésito
de quién se sirve de quién: si los politicos de ellos o ellos de los politicos.
Todo parece indicar, desde hace tiempo, que la autonomia del pensa-
miento no existe para el poder que reacciona segin el momento y no
toma en cuenta, para actuar, a los intelectuales cuyos principios de ver-
dad son, en Ultima instancia, otros.

La Era de Trjillo fue para los infelectuales que permanecieron en el
pais una tragedia. Se sometieron o guardaron silencio. Durante los afios
de Balaguer, los del "gobiemo de los doce afios”, muy pocos fueron
seducidos por el canto de sirena del poder y mantuvieron activas las
comnetas de la denuncia. Durante esos afios no dependian del poder.
Eran criticos acerbos del régimen porque podian sostenerse en base al
amor, las ideas y el agua fresca. Eran los afios de la Guerra Fria en que
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el infelectual, a pesar de su mililancia en partidos politicos de izquierda,
se sentia independiente.

la situacién cambié a partir de 1978, cuando Antonio Guzman, del
Partido Revolucionario Dominicano, fue elegido Presidente de la Repibli-
ca. Muchos intelectuales escucharon el canto de sirena del Estado y ocu-
paron diferentes cargos, cargos juzgados politicos, de la administracion
piblica. Cosa que no es criticable, pues el intelectual tiene derecho a
tomar posiciones politicas y, por qué no, partidistas. La incorporacion de
escritores e intelectuales en el Estado iniciada por el gobierno democrati-
co de Guzman recompuso el tablero politico e intelectual de Republica
Dominicana. No eran los mismos tiempos de la posguerra de abril de
1965. Pero la acfitud ya no era la misma. Y la frontera entre la militancia
politica y el discurso independiente a la manera de Zola, Sartre o Gide
se ha ido haciendo cada dia mas delgada.

"El escritor”, escribe Sartre en su famosa presentacion de la revista
les Temps Modernes, "estd en situacion con su época: cada palabra
tiene repercusiones. Cada silencio también. Considero a Flaubert y
Goncourt responsables de la represidn que siguié a la Comuna, porque
no escribieron una linea para impedirlo. Eso no les concemia, podria
decirse. Pero el proceso contra Calas, sle concernia a Voltaire? La conde-
na de Dreyfus, sle concemia a Zolo? la administracion del Congo, sle
concernia a Gide?”. En estas palabras queda definitivamente planteado
el compromiso de los intelectuales con el ser social y, al mismo tiempo, su
desconfianza ante el poder, sobre todo ante el Estado.

En Republica Dominicana el tema de los intelectuales tiene paradéii
camente actualidad porque vivimos una época en que no existen las
condiciones adversas de la firania de Trujillo ni las de los afios de posgue-
rra que administré con firmeza Joaquin Balaguer. Una época en que no
hay aparentemente de qué desconfiar. Desde 1978, al sol de hoy, hay
que reconocerlo pese a ciertos excesos del poder politico, los infelectua-
les dominicanos, es decir poetas, novelistas, ensayistas y todos los que
constituyen, como dicen los alemanes, la “intelligentsia” dominicana no le
temen a cargos de importancia politica en el Estado, a cargos que pue-
dan atentar contra su independencia como individuos vigilantes ante los

18
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excesos que pueda querer justificar el Estado haciendo valer una razén
que el corazén no conoce. gNos preguntamos entonces, anie semejante
encrucijoda, si al final de esta jornada que se inicia en estos momentos
en este salén de Unapec, lograremos establecer cudl es la situacién de los
infelectuales dominicanos frente al poder? jQuede la incégnital

Muchas gracias.



Los intelectuales y el poder:
algunas reflexiones

Rafael Toreio DomincUEz*

Introduccion

Debo, en primer lugar, felicitar al Rector de esta Alla Casa de Estudios y
amigo, lic. Dennis Simd, por la decisién de realizar este coloquio sobre
un tema que a pesar de su permanencia polémica en el tiempo, no ha
dejado de tener vigencia. Es mi parecer que el momento es pertinente
para que se le aborde, y que sea desde la academia, porque desde
hace algunos afios hemos presenciado, a veces con asombro, la mute-
cién o el silencio de personas cuando se les llama desde el poder para
darle una oportunidad de colaborar, y que se asumian hasta entonces
como intelectuales, con una posicion muy criica respecio al dmbito al
que ahora decide infegrarse. Ademas, el 16 de mayo de 2004 habra

*Santiago, 1945, Estudié Ciencias Polificas en la Universided Complutense de Ma-
drid [1972). Profesor de Ciencias Politicas en la Universidad Auténoma de Santo
Domingo (Uasb), Instituto Tecnolégico de Santo Domingo, (INTzc), Universidad Nacic-
nal Pedro Henriquez Urefia (UnpHu) y del Seminario Mayor Santo Tomas (1974-1983).
Rector del Instituto Tecnolégico de Santo Domingo (1983-1990), miembro de la Comi-
sion Nacional de Educacion Superior conformada por el Presidente de la Repiblica
para el estudio de la Educacion Superior y recomendaciones para su regulacion;
(1983). Consultor en Planificacién Educativa del Programa de las Naciones Unidas
para el Desarrollo y coordinador nacional del Plan Decenal de Educacion (1990).
Primer director ejecutive del Proyecto para el apoyo a iniciativas democrédticas (1992).
Miembro de la Comisin de Verificacion de las Elecciones de 1994, Ex coordinador
del movimiento Participacién Ciudadana y miembro del Consejo Nacional del Grupo
Accion por la Democracia (1997). Miembro de la Comisién Presidencial para la
Reforma de la Constitucion (2002). Miembro de la Comision Centrcamericana para
la Reforma Educativa (2000) y de su Comité Coordinador (2003). Director del Centro
de Gerencia social y gobermabilidad democratica (Intec, 2003). Consultor Unién
Europea (plan estratégico de desarrollo de la Educacion dominicana, 2003).
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elecciones que deferminaran que un nuevo gobierno asuma el poder del
Estado, posiblemente de un nuevo partido, y de seguro que frente a las
oportunidades que brindaré de nuevo el poder, volveremos a ver lo que
ya hemos visto cuando los nuevos administradores llaman para la colabo-
racién a quienes comparten sus ideas, bajo el entendido de que esa
colaboracién debe ir acompafioda de una lealtad que imponga siempre
la defensa o el silencio, nunca la critica.

Con ambos temas, los intelectuales v el poder, nos sucede como con
ofros asuntos, muchos de ellos de gran imporfancia, sobre los cuales la
carencia de una definicién aceptada no impide que se tenga un conoci-
miento bastante aproximado de lo que son, implican o representan, asi
como de las consecuencias de sus actuaciones. Llegamos a saber lo que
son por lo que hacen y por sus efectos. Sus manifestaciones nos permiten
conocerlos. Por esta razén no intentaré iniciar esta intervencion queriendo
presentar una definicién acabada sobre lo que es un intelectual, como
tampoco sobre el poder. Me conformaré con intenfar hacer una conceptua-
lizacién, en vez de una definicion, de ambos términos, amparado en la
certeza de que todos sabemos de lo que estoy hablando porque tenemos
conocimiento de ellos més por sus acciones y efectos, que por su especifi-
cidad ontolégica. Podriamos pasar muchas horas tratando de responder a
la pregunta de 3qué es un intelectual? sin llegar a un consenso sobre la
respuesta adecuada. Algo similar pasaria si la pretensién fuera definir el
poder. Ademas del tiempo inverfido en fales propésitos, al final es muy
posible que tuviéramos mas confusion que claridad, sobre todo si la discu-
sion se desarrolla entre personas pretendidamente intelectuales. Por eso, lo
que frataré de hacer serén, simplemente, unas reflexiones sobre los intelec-
tuales y el poder, no desde la posicién de un intelectual, que no me consi-
dero ser y que es poco probable que lo sea, sino desde la perspectiva de
una persona que aspira més a sembrar dudas que a establecer certezas.

Primera reflexion:

sobre los intelectuales y el poder

En coherencia con lo ya indicado, mas que infentar una definicién, lo que
frataré de hacer es una aproximacion conceptual sobre lo que pudiera ser
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un intelectual. Como bien lo indica Bobbio “los intelectuales, si bien con
distintos nombres, han existido siempre, porque en toda sociedad, junto
al poder econémico y al politico, ha existido siempre el poder ideologi-
co... que se ejerce sobre las mentes a través de la produccion y la tfrans-
mision de ideas, simbolos, de visiones del mundo y de las ensefianzas
préclicas, mediante el uso de la palabra”.

Una primera aproximacién nos sefiala que las personas consideradas
infelectuales se dedican a fareas que se relacionan con el desarrollo del
conocimiento y las pautas de comportamiento del ser humano, individual y
colectivo, a través del fiempo. Y lo hacen con tanta dedicacion, a pesar de
la remuneracién y la consideracion que puedan tener, que parecen hacerlo
por vocacién. Por dedicarse preferentemente a reflexionar sobre el ser hu-
mano, las instituciones en las que desarrolla su existencia, las decisiones,
comportamientos y efecto de acciones fomadas por los que ejercen cual
quier fipo de liderazgo en la sociedad, se dice que los intelectuales no
hacen cosas, sino que reflexionan sobre lo que ofros hacen. Con una inten-
cion clara de descalificarlos, se afirma que en vez de dedicarse a realizar
cosas, lo que hacen es inferpretar las cosas que ofros hacen. Pero indepen-
dientemente de la consideracién que merezcan las tareas a las que se
dedican preferentemente los intelectuales, hay una posible coincidencia en
aceptar que su interés se orienta sobre asuntos de inferés poblico, del desa-
iollo de la sociedad y de las personas, y de las manifestaciones del ser
humano, que van desde lo arfisfico a lo filoséfico, o de lo mas sublime a lo
més humano, que a veces no deja de ser también grotesco.

Ademas de lo anterior, se considera propio de quien quiera ser
reconocido como un infelectual su independencia y su compromiso. El
problema estd en establecer con claridad qué significa cada cosa. La
independencia, que no debe ser confundida nunca con la indiferencia,
es considerada como la situacién que le permite a una persona poder
exteriorizar sus pareceres con libertad, no sujeta a limitaciones que la
mediaticen o la silencien. Esia condicion es cada vez mas dificil de
poder mantenerla cuando los defentadores del poder disponen también
de las oporiunidades para poder llevar una vida digna sobre la base
de un trabajo remunerado. El compromiso, atribuido como caracteristica
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esencial del intelectual, tiene que ir acompafiado de la responsabilidad,
de conocer y aceptar las consecuencias de lo que se declara o se calla,
para siy para los demds. Pero abordaremos esta cuestion con algo més
de profundidad en una reflexién posterior.

Contrario a lo que pudiera pensarse por el hecho de que quienes son
considerados intelectuales realizan tareas similares, la condicién de inte-
lectual no esté relacionada con una profesion determinada, aunque la
mayoria de ellos provengan de las llamadas ciencias humanas. Muchos
profesionales formados en las ciencias “puras y duras” se han desempe-
fiado y se desempefian, con el reconocimiento debido, como miembros
de la intelectualidad. Parece entonces que se es intelectual por lo que se
hace, no necesariamente por lo que se estudié, aunque hay que recono-
cer que las ciencias humanas ofrecen las mayores posibilidades para
quienes quieran dedicarse a ese oficio.

Una caracterisfica esencial del infelectual es el uso de la palabra,
verbal o escrita. Un intelectual que no pueda, de alguna manera, comuni-
carse, no permite saber que lo es. Por eso, gran parte de los intelecluales
necesitan los medios de comunicacién para hacer llegar a los demés sus
pareceres, y por eso muchos de ellos merodean o desenvuelven su vida
en el émbito de instituciones dedicadas a la creacion v difusién de cono-
cimientos e ideas. Sin embargo, pienso que también son intelectuales
quienes sus pareceres sobre temas tan diversos como la vida misma los
expresan a través de la pléstica o de la imagen.

Con el poder pasa algo parecido. Sin embargo, aunque muy escurri-
dizo para ser claramente definido, es ampliamente conocido por la
contundencia de sus efecios. Se sabe con suficiente claridad quienes lo
defentan y se nota de inmediato su presencia por sus manifestaciones.
Con el poder sucede, ademas, que normalmente siempre nos referimos a
uno de los poderes, al més importante y evidente por cierto, olvidéndo-
nos de ofros fipos de poderes, también presentes en la sociedad y que,
de un tiempo a esta parte, representan oportunidades y amenazas como
el poder politico mismo. Con relacién a los intelectuales, el punio de refe-
rencia es la capacidad defentada por quien administra en un momento
determinado el Estado, que le permite, por persuasién o por presion, lograr
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lealiades que se pueden manifestar en apoyos o silencios. Pero también
hay poderes sociales, y sobre todo econdmicos, que cada vez con mayor
incidencia representan émbitos de actividades para los intelectuales relati-
vamente independientes del poder politico, sobre todo después de que el
mercado le ha restado competencias al Estado v la iniciativa privada se ha
transformado en el verdadero motor de la economia. Pero la connivencia
que siempre ha exisfido entre estos distintos poderes dificulia que ain en
éstos ambitos no llegue la posible condicionalidad del poder politico. Por
esta razén, la relacion entre los infelectuales y el poder, ser¢ referida, prefe-
renfemente, pero no de forma exclusiva, al poder politico.

Segunda reflexion:

sobre las relaciones entre los intelectuales y el poder

Es una relacion muy antigua que se ha hecho permanente y fuente de
polémicas a través de la historia. Siempre ha habido personas considera-
das como intelectuales que han juslificado, apoyado y defendido a los
detentadores del poder y a sus acciones, poniendo sus conocimientos al
servicio de ellos y de sus infereses. Los hay también, sin embargo, que
asumen como vocacion la critica, por lo menos hasta que los suyos sean
quienes lo detenten. la alternabilidad en el poder permite, por lo menos,
que los comprometidos con el gobiemno de turno sean diferentes a los
anteriores. Tanto en el pasado como en el presente, hemos visto que el
poder coopta, beneficia y profege a los suyos, pero que relega, ignoray
ataca a quién lo cuestiona, haciendo cada vez més dificil la pretendida
independencia de los intelectuales. Los mérgenes de un oficio intelectual
que permita guardar distancia de la persuasiéon o de la coaccién del
poder politico, se estrechan en la medida en que se reducen los espacios
donde se puede lograr el sustento colidiano y la seguridad futura fuera de
un puesto en el gobiemo, o cuando la participacion politica no pueda
realizarse en organizaciones distintas a los partidos politicos.

Pese a lo anteriormente indicado debemos reconocer que las relacio-
nes entre los intelectuales y el poder estén fuertemente influenciadas por
las caracteristicas del régimen politico. La posicidn y las posibilidades del
intelectual son necesariomente diferentes si el marco de su actuacién es un
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régimen donde la libertad hace que se tolere, y hasta que se acepte la
disidencia o, por el conirario, la naturaleza del régimen considera proscrito
todo cuestionamiento o parecer que pueda considerarse como tal. En una
dictadura, o régimen auforifario, a los inteleciuales se les obliga al apoyo,
al silencio o a la crifica velada y clandestina. Por el contrario, en una
democracia, aunque sea imperfecta, existe la tolerancia para la disidencia
y la inegracién del intelectual al poder tiene una més aceptable justificacion.

Segun Coser' las relaciones enire los intelectuales y el poder pueden
adoptar una de estas modalidades: a) los infelectuales estan en el poder,
ejerciéndolo; b) los intelectuales lo que hacen es influir, desde fuera, so-
bre quienes lo ejercen, proporcionando informaciones para la foma de
decisiones o elaborando propuestas; c) los infelectuales desempeiian la
funcién de legitimar el poder, normalmente desde fuera; d) los intelectua-
les mantienen una actitud permanente de critica al poder, asumiéndose
anfagonistas por vocacién; e) o los intelectuales entienden que nada fie-
nen que ver con los asuntos de inferés general, confundiendo la indiferen-
cia con la independencia. En cualquier caso, cada una de estas formas
de relacionarse con el poder es una decision, una opcién, que quien se
considere intelectual debe tomar. Debe saber, sin embargo, que cualquier
decisién que adopte fiene sus consecuencias en el contenido del oficio
que ha decidido desempefiar, asi como en la consideracion de los de-
mas, especialmente de quienes se consideran sus colegas. Como afirma
Chomsky, “si quieres mantener fu infegridad, generalmente serds crifico,
porque muchas de las cosas que suceden merecen crificas. Pero es muy
dificil ser critico, si uno forma parte de los circulos de poder".

Tercera reflexion:

¢comprometido con quién?

Como la independencia del intelectual no debe significar indiferencia se
espera que sea, ademds, comprometido. Pero gcomprometido con quién

' Men of Ideas [1965), citade por Norberio Bobbio en Lo duda y la eleccién, Barce-
lona, Paides, 1998.

2 [os intelectuales criticos o servidores del poder. Entrevista realizada por Heinz Dieterich
Seeffan.
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o con qué? La naturaleza del compromiso de los intelectuales va a depen-
der mucho de cémo se conteste la pregunta anterior. Normalmente se
aspira a que el intelectual se comprometa con lo que uno defiende, no
con lo que él entiende que es su deber defender. Aunque junto a la
independencia se le reconoce al intelectual el corolario de la libertad
para poder ejercerla, molesta, sobre todo a los que estan en el poder,
que la opcién del inteleciual haya sido la critica y el cuestionamiento y no
la integracion, a cambio de los beneficios que proporciona pertenecer al
circulo de los que mandan. Pero la critica a la opcion tomada por el
intelectual proviene muchas veces, con mayor virulencia, de los propios
colegas, que lo pueden catalogar de “traidor” si consideran que integrar-
se al poder es pasarse al bando contrario, o de “desertor” cuando lo que
hace es abandonar el bando en que estaba. La intolerancia, sobre todo
entre los propios infelectuales, hizo que durante mucho tiempo se conside-
rara que el intelectual tenia que ser de izquierda, y siempre critico, por lo
menos hasta que llegaran al poder quienes eran de su misma posicion
politica.

Sucede, sin embargo, que el intelectual, por su propia naturaleza, es
portador de una serie de valores, principios y pareceres que defiende de
manera individual, pero que pueden ser compartidos por ofras personas
o grupos humanos, dentro de los cuales estan los politicos. Cuando estos
grupos llegan al poder esos principios y valores compartidos proporcic-
nan aproximacién que puede terminar en una integracion colaborativa. Y
entonces vendrdn las criticas. Pero ante ellas cabe preguntarse si frente a
un poder que no observa principios compartidos la critica y el cuestiona-
miento se estiman validos, scudl debe ser la actitud del infelectual cuando
llegan al poder quienes comparten los valores que antes defendiera?

Quizés el compromiso del infelectual pudiera ser mejor comprendi-
do, sin dar lugar a tantas controversias, si su posicién esencial fuera a favor
de, en vez de ser en contra de. Si es en conira de cuando llegan los suyos
al poder se le hace dificil no estar con ellos y defender lo que hacen. Si, por
el contrario, la actitud sostenida es de estar a favor de principios, valores y
creencias, se daria mds facilmente cuenta cuando los suyos no los respetan
y podria tomar distancia y mantener una posicién critica. Estar a favor
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permite con menor desgarramiento tomar distancia, sobre todo cuando
quienes no observan desde el poder fueron compaiieros de ideales y de
COMPromisos.

Cuarta reflexion:

condicionamientos a la independencia

Las funciones de andlisis, critica y formulacién de propuestas que se les atribu-
yen a los intelectuales suponen, ademas de compromiso, independencia.
Alado a algunas formas de condicionamientos externos la labor del infelec-
lual se le hace dificil porque, por lo menos, tendrd que callar a veces, y otras
justificar en lo que no necesariamente esté total o parcialmente de acuerdo. Y
esto sucede porque fambién para el inteleciual se aplica aquello de que los
niveles de conciencia estén determinados por las formas de la existencia.
Dicho en ofras palabras, dime de donde provienen ius ingresos y podré
saber las razones de lo que dices, y de lo que callas. En la mayoria de los
casos las fuentes de los ingresos condicionan o determinan las eriticas contra
unos y el silencio a favor de ofros, asi como el compromiso con cierfos
hechos y comportamientos, o la independencia frente a ellos.

Toda sociedad dispone en su estructura de espacios y valores que
pueden facilitar la independencia del intelectual. El grado de desarrollo
de cada pais y la asuncién de esos valores por los grupos més significa-
tivos hacen posible que estos espacios sean mas amplios e institucionali-
zados v esos valores més respetados. Colaboran con la independencia
del intelectual las universidades, la libertad de expresion, el respeto a la
disidencia, la remuneracién al trabajo intelectual, la existencia de una
carrera administrativa que proporcione estabilidad al funcienario del Es-
tado, como también la aceptacién de que la colaboracion no tiene que
estar acompafiada de lealtad incondicional.

Cuando el sustento tiene que procurarse en gobiernos donde no estd
institucionalizada la carrera administrativa y las autoridades reclaman
colaboracion sin cuestionamientos, o cuando ha de hacerse en grupos
econdmicos donde la disidencia no es tolerada y estén estrechamente
vinculados al poder politico, la independencia del intelectual puede estar
seriamente afeclada.
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Quinta reflexion:

responsabilidades esenciales

Muchas son las responsabilidades que se estiman deben ser asumidas
por los intelectuales, casi todas referidas al poder politico. Ya lo hemos
dicho, v la reiteramos de nuevo, que existen ofros poderes respecto a los
cudles el intelectual también tiene responsabilidad. Pero ademas de res:
ponsabilidades frente a los poderes, el intelectual tiene una primera res-
ponsabilidad, que es consigo mismo y su conciencia.

En relacién a las responsabilidades de los intelectuales quizas sea con-
veniente recordar que a veces se espera, y se les exige, actitudes, posicio-
nes y acciones, pensando que lo que haga, o deje de hacer el infelectual,
puede ser determinante para la modificacién de una situacion dada, cuan-
do realmente, sus posibilidades de influir o deferminar es mucho menor que
las que se les atribuyen. En ocasiones son los propios intelectuales los que
piensan que fienen méds influencia que las que realmente se les reconoce. A
fin de cuentas, su poder de influencia esté determinado por la contundencia
y pertinencia de las ideas en que fundamenta sus elaboraciones infelectua-
les, y por la receptividad de las personas a quienes son dirigidas. La posi-
ble capacidad de influencia de los inteleciuales, cuando no estan entre los
que ejercen el poder, no hay que verla sélo a corto plazo. La receptividad
de la opinion piblica a los andlisis y propuestas de los intelectuales, y de
manera especifica de los grupos que toman las decisiones, puede dar
lugar que sea en el mediano o largo plazo, cuando se pueda producir la
modificacién de una situacién deferminada.

Dicho lo anterior, me gustaria compartir con ustedes algunas respon-
sabilidades que considero esenciales, y que deben ser asumidas y des-
empefiadas por todo el que se considere intelectual, o que quiera asi
ser considerado.

Coherencia permanente entre lo que dice y lo que hace. Para que
tenga posibilidad de que sus aportes, en la forma que sean, desde la
critica a la propuesta, puedan ser aceptados por las personas a las que
lleguen, el infelectual, por esa caracteristica no siempre reconocida de
ser una especie de “monitor social”, no puede decir unas cosas y hacer
ofras. Y tiene que hacerlo de forma permanente porque la incoherencia
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conduce de inmediato al descrédito. Tiene que testimoniar con su conduc-
fa lo que predica o defiende, y no sélo cuando no puede hacer ofra
cosa, por carecer de la oportunidad, sino, sobre todo, cuando las cir
cunstancias se lo permiten hacer.

Compromiso solo con principios. Hay una estrecha relacién entre
compromiso e independencia en la que el primero puede afectar seria-
mente a la segunda. Todo compromiso, el que sea y con lo que seq,
determina una visién particular. Si el compromiso es con una causa, con
un partido politico o con una ideclogia, la independencia para analizar
sin deformaciones puede verse afectada, y estar en grave peligro si quie-
nes detentan el poder comparten la causa del intelectual, pertenecen al
mismo partido o defienden la misma ideologia. Para tratar de evitar esta
situacion, que puede presentar al intelectual como un sectario, lo reco-
mendable es que su compromiso sea con principios: si es con principios,
las coincidencias o las contradicciones sélo serdn posibles en la medida
en que se compartan o se lesionen esos principios.

No callar cuando se debe hablor. la prudencia es una cualidad
apreciada en toda persona, sobre fodo si ésta, por vocacién o por oficio,
estd llamada a desempediar una funcién de liderazgo, o simplemente
contribuir a la formacién de la opinién poblica. En algunos momentos la
prudencia recomienda buscar la oportunidad para decir las cosas vy la
mejor manera de decirla. Puede, incluso, recomendar el silencio, no para
que su posicién no sea conocida, sino para hacerla de conocimiento en
el momento adecuado. lo que no puede hacer el intelectual es callar
frente a una situacién que considera contraria a los principios en los que
cree, por temor o por no discrepar de compafieros o de quienes les
permiten desempefiar una funcién publica o privada. El silencio es, a
veces, una de las formas de la complicidad.

Cuando no sea posible la critica, hay que mantener, al menos, el
pudor, Cuando el intelectual colabora desde el poder, o los apoya desde
un émbito externo, y se producen decisiones o acciones que confravienen
los principios en los que se cree, lo que nunca debiera producirse es la
defensa o la justificacion, como tampoco el aplauso. Ante un desprecio o
ataque a los principios, si la prudencia recomienda no hacer la critica por
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el momento, debe mantenerse, por lo menos, el pudor, como recomienda
Guillermo Pifia Contreras en uno de sus articulos recientes. Pero el pudor,
que es una forma de respeto por si mismo y por lo que se ha defendido,
aunque recomienda prudencia no debe significar nunca complicidad.

Protesta con propuesta. la imagen normal del intelectual es la de ser
critico y contestario. Pulverizar con sélidos argumentos posiciones contra-
rias a las que se sostienen; hacer pocas concesiones y reconocimientos,
sobre todo a quienes piensan de manera diferente, aunque tengan razoén.
Algunos intelectuales entienden que su vocacion es la crifica sistemdtica,
y dedicados a esa labor fienen pocas realizaciones propias que presen:
iar, en la produccién intelectual o en el ambito profesional que han escor
gido, dando la razén a quienes, con una intencién de descalificacion,
sefialan que los intelectuales lo que hacen es reflexionar y criticar lo que
ofros hacen. Hacen poco y criican todo, se dice. Por eso, el intelectual,
ademds de poder presentar algunas realizaciones, debe acompaiar la
crifica con propuestas. Pero no con cualquier propuesta, sino con aque-
llas que sean viables, para no dar lugar a la acusacién de “diletantismo
intelectual”.

Contribuir a impedir que el monopoelio de la fuerza se convierta en el
monopolio de la verdad. Quien tiene el poder, politico o econémico,
piensa que fambién tiene la razén, y que puede hacer que los demas la
acepten, primero recurriendo a la persuasion y si ésta no da resultado, a
la fuerza, sobre todo cuando se trata del poder politico, pues al Estado se
le confiere, juridicamente, el monopolio de la fuerza. Pues bien, ese infen-
to debe ser contrarrestado por todo aquel que se considere intelectual,
pues el monopolio de la fuerza, aunque sea asignado constitucionalmen-
te, no puede prefender, sin oposicién, imponerse como verdad. Mucho
menos cuando la prefension de imponerse como verdad proviene de
sectores econdmicos que siempre andan en busca de sus intereses parti-
culares.

Mantener la esperanza en medio del desaliento. El intelectual, aun-
que muchas veces tiene que recurrir a conocimientos o experiencias del
pasado para inferpretar y recomendar cursos de accion en el presente, es
una persona de su fiempo a la que le afectan las situaciones que padece
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la sociedad y sus gentes, donde a veces no hay solucién a la vista y las
salidas se hacen dificiles. le preocupa, ademas, el futuro que vislumbra
desde el presente cargado de pesares. Padece el despropésito de quie-
nes ejercen el liderazgo social y politico, empefiados con un tesén envi-
diable, en decidir y hacer, no lo que le conviene a la nacién, sino a sus
particulares intereses, a costa de desdecirse o violar normas elementales
de la ética, utilizando para lograrlo el poder politico o del dinero, bajo la
presuncion de que al final, logre o no sus obijetivos, terminard por impo-
nerse la inmunidad o la impunidad. Cuando parece que no hay nada
que hacer, que todo conspira y se opone a que las cosas sean como
deben hacer, y se hallan incluso perdido algunas batallas, el intelectual
debe contribuir a impedir que el desaliento haga que desaparezca la
esperanza. les corresponde en medio de la adversidad del momento
hacer la critica obligada, pero también sefalar posibles caminos. Los
intelectuales deben ser “capaces de convencerse a si mismos y de tratar
de convencer a otros, ain en medio de la peor de los derrotas, que las
cosas son posibles, que hay que ponerse en pie, recomponer los huesos,
sacudirse el polvo y seguir adelante™.

Finalmente, considero que fodo intelectual, ademas de sentirse con la
obligacién de no renunciar nunca a expresar sus pareceres, debe asumir
también ser, en cierfa manera, voz de los que no fienen voz y expresién
de quienes necesitan expresarse, pero no pueden hacerlo, para solicitar,
recomendar, demandar y hasta exigir. Pero debe hacerlo siempre en de-
fensa de principios cenfrados en la defensa de las personas y en el dere-
cho que les asiste de una vida digna.

Para el desempefio de todas estas responsabilidades el intelectual
necesita de liberiad e independencia. Y dificilmente podré disponer de
ellas si no hace suyas las palabras de Machado que recomienda perma-
necer siempre "ligero de equipaje”, pues con pocas ataduras serd dificil
que le puedan obligar a renunciar a la palabra.

Muchas gracias.

“Vuas, Carlos M., “Scbre cierta interpretacion de la intelectualidad latinoamericana”,
en Nueva Sociedad, No.107.
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Debates

Frank p’OLeo

En el marco de las nuevas relaciones y cambios que experimenta la
sociedad global, la realizacion de este evento es de suma importancia
a los fines de estimular la reflexion y el andlisis que, en tormo a la
vinculacion de los intelectuales con la politica, Unarec abre un espacio
que tenderé a dimensionar el rol de los intelectuales en el pafs. Por fal
razén, merece felicitar a Unarec y a Guillermo Pifia Contreras por tan
loable iniciativa.

Tanto la exposicion de Pifia Contreras, como la de Rafael Toribio,
han analizado la tematica de lugar, enfocando de manera coherente
una diversidad de elementos que lipifican la racionalidad de los infelec-
luales en su praxis politica, especialmente, en las sociedades subdesa-
rrolladas.

Algunos de esos elementos estan relacionados con la temporalidad,
la circunstancialidad, la neutralidad, la independencia, la ideologia, la
libertad, lo salarial, efc., los cuales, en algunos momentos histéricos colo-
can a los intelectuales frente a dilemas coyunturales, que tienden a desna-
wralizar la esencia del rol de los intelectuales.

En una sociedad como la nuestra, que carece de claras politicas y de
espacios colectivos que propicien el estudio, la investigacion, el andlisis
sobre las principales problematicas nacionales, la relacion de los infelec-
fuales con la politica, el poder, el Estado, en la mayoria de los casos, esta
mediatizada por el inmediatismo, el clientelismo y el fundamentalismo
ideologico, llegando a producirse una negaciéon dialéctica de su capaci-
dad de critica, objefividad e independencia con lo cual se subsumen
formalmente a las mieles del poder.
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En ambas exposiciones se advierten estos peligros, temores, dilemas
y aprehensiones que afrontan los intelectuales que de manera coyuntural
participan en el ejercicio del poder.

En lo que respecta al rol de los intelectuales, centraré mi comentario
final en llamar la atencién sobre dos aspectos que en los actuales momen-
fos demandan que los intelectuales asuman una pesicién de vanguardia y
no de conciliacién; me refiero, a la democracia y a la corrupcion.

La corrupcion, en la mayoria de los paises de América Latina y en parti-
cular en el nuestro, esid alcanzando niveles alarmantes, provocando la des-
articulacién e infuncionalidad de las instituciones, debilitando, por ende, al
sislema democrético hasta llegar a perder su grado de legitimidad.

Frente a la aparente infuncionalidad del sistema democratico y los ele-
vados niveles de corrupcién, los intelectuales, desde fuera y dentro del
poder poliico, deben asumir una clara postura de critica, denuncia, frente
a estos males y estruciurar propuestas orientadas a alcanzar el bien coman,
la equidad social, aunque contravengan la supuesta “razén de Estado”.

Finalmente, en este senfido, las universidades y especialmente Unapec
deben propiciar de manera permanente espacios de discusién, andlisis y
reflexion sobre los agobiantes problemas que gravitan en la sociedad
dominicana frente a la mayoria de los cuales los intelectuales apenas
emiten opiniones parciales.

Simon GUERRERO
Tal vez este debate debié comenzar enumerando los rasgos que definen
a un infelectual. sDebemos suponer que son intelectuales los organizade-
res y participantes de este Coloquio? Yo por mi parte me considero inte-
lectual porque me acojo a la definicion que diera una vez Mark Twain:
"Persona capaz de entrar a una biblioteca aunque no esté lloviendo”. Sin
embargo, algo me preccupa: no sé en que medida afente contra mi
condicién de intelectual el hecho de ser un lector ocasional, pero entusias-
fa, de lo revista Selecciones de Reader’s Digest.

De todos modos, creo que es crucial, para entender el conflicio
enfre los intelectuales y el poder politico. La distincién que hace Max
Weber entre lo que &l llama lo ética de la conviccién y la ética de la
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responsabilidad. Cuande estamos fuera del poder, nos podemos dar el
lujo de actuar atendiendo exclusivamente nuestras convicciones éficas;
decimos o hacemos lo que nos parece correcto sin tomar en cuenta las
consecuencias. Cuando se ocupa una posicion publica, por el confrario,
lo responsabilidad del cargo nos impone sopesar cuidadosamente las
consecuencias que tendran nuestros actos. Por ejemplo, es muy fécil re-
clamar, exigir que bajen inmediatamente el precio de los combustibles.
5Cémo? No sé, pero que lo bajen, porque es injusto. Ese no seria nunca
el discurso de un secretario de Industria. No es lo mismo el discurso del
Che Guevara que el discurso de Fidel Castro. Es evidente que el Che
hacia y decia cosas que Fidel Castro no puede hacer ni decir. El proble-
ma es que siempre se corre el riesgo de que la éfica de la responsabili-
dad se convierla en una coartada permanente para justificar toda clase de
inconductas, arguyendo siempre “razones de Estado”. Si nos descuidar
mos, podemos terminar vendiendo cocaina para combatir el narcotréfico.

Julio César Vareas

Me gustaria escuchar a Rafael Toribio en su reflexion, pues quien me
anfecedi6 en la palabra hablaba de la éfica y de la responsabilidad del
intelectual. Pienso en la éfica del hacer y el ser. sHasta qué punto los
intelectuales han dejado de ser para hacer? En América Latina, por ejem-
plo, los escritores, los intelectuales eran creadores de utopias, de suefios.
sHasta qué punto, sefior Toribio, se ha dejado de ser? En Repiblica
Dominicana, y gracias a Dios que tenemos aqui a MuKien Sang Ben,
quien ha sido, por ejemplo, intelectualmente, la que ha dado un perfil del
liderazgo politico nacional muy a pesar del encono con que se ha encon-
trado al describir valientemente cudl es la posicién del intelectual. sHasta
qué punto, a su entender, hemos dejado de sofiar, los que recibimos las
obras, los que recibimos la palabra? zHasta qué punto son ahora los
intelectuales los encadenados al poder?

Pedro CaBrera
Rafael Toribio, en su ponencia, sitba el problema de la independencia del
intelectual como un problema fundamentalmente de naturaleza individual.
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Y me pregunto: 3Hasta dénde, nosotros como sociedad, como colectivo,
somos también responsables de crear las condiciones para que pueda
existir realmente una intelectualidad independiente? Guillermo Pifia Con-
treras hablaba en un momento de su presentacién de una época idilica
en que los intelectuales podian vivir del amor, de las flores, del agua
fresca. No sé hasta donde esto sea cierto, pero si estoy seguro de que en
este momento no es posible que los intelectuales puedan vivir del amor,
del agua fresca y de las flores.

Guillermo Pita ConTRERAS
Pensaba que me iba a escapar del debate. No lo logré. Voy a comenzar
por la alusién a eso del “amor vy agua fresca”. Eso es, como todo el
mundo debe haberse dado cuenta, una ironia. Una ironia que los intelec-
tuales realmente han creido, que se podia vivir de amor y agua fresca.
Recuerdo una anécdota de uno de los comparieros que estd aqui, cuyo
padre le pregunié una vez por qué en los anuncios clasificados no apare-
cia uno que dijera: “Se busca un poeta”. Eso da mds o menos una idea
de lo que decia en mi presentacion. En realidad, y eso ya se encadena
con lo que comentaba Simén Guerrero al citar a Weber sobre la convic-
cion y la responsabilidad. Hay una cuestién de conviccién, como la hay
también en la pregunta que hizo alguien hace un momento, si los intelec-
tuales son Utiles solamente en la dictadura o en la democracia. Hay una
confusién propiciada por la izquierda. La izquierda del siglo xx, digamos
la izquierda comunista, y es que el intelectual tiene que ser de izquierda,
el intelectual no puede ser de derecha. 3No puede haber entonces un
intelectual que esté convencido de que un régimen como el de Hitler u
ofro como el de Trujillo sea valido, defendible y que hasia ocupe un
cargo importante en ese régimen? Eso se puede criticar porque en los
regimenes totalitarios todo el mundo sabe que esta en juego la integridad
del individuo. No es solamente que haya orden, que haya paz. No. Es
que el individuo forma parte de un engranaje vy si estorba ese sistema
desaparece.

La experiencia nos lleva incluso a la diciadura de Trijillo. Cuando plan-
teaba, y Rafael Toribio lo cité en su ponencia, aquello de “los infelectuales,
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el poder y el pudor”, iba un poco en lo que decia Simén Guerrero a
propésito de Weber sobre la conviccién y la responsabilidad. Estamos
en una época de crisis y en la crisis los principios a veces son muy dificiles
de mantenerlos a flote. Entonces vamos a ver como se reacciona. Los
inelectuales, contrariamente a los poliicos y contrariamente a los empre-
sarios, no tienen esprit de corps, como se dice en francés. No es un
cuerpo que se defienda. Los intelectuales, por la naturaleza de su trabaio,
son individualistas aunque piensen para el colectivo social. De manera
que no hay ese espiritu de cuerpo fan frecuente en ofras profesiones. Ante
esa situacion, el intelectual fiene que estar en estado de alerta siempre.
Pero esto no quiere decir tampoco que le reclamemos al intelectual que
siga viviendo, o pretenda vivir, de amor y agua fresca para preservar su
libertad como pensador. Tenemos que ver, y situamos, en la posicion de
que en Repiblica Dominicana, desde 1844, cuando se fundé la Republi-
ca, los intelectuales que fueron fusilados, los que fueron expulsados del
pais, no lo fueron porque eran infelectuales. Fueron fusilados y expulso-
dos porque eran militantes politicos opositores al régimen de turno. Cuan-
do a Manuel Rodriguez Objio lo fusilé Baez no fue por las obras que
escribio. En la Republica Dominicana habia muy poca gente que sabia
leer v escribir. Lo fusilaron porque era un politico. Un politico que tenia
quizés, v la historia ya lo sabe, razén frente a un régimen como el de
Baez. En la época actual, y me escandalizo cuando dicen que uno de los
padres de nuestra democracia moderna es Joaquin Balaguer, porque en-
ire estos podiia figurar més Antonio Guzman que Balaguer. Guzman fue
quien desmilitarizé el pais en 1978 y nos sacéd de ese régimen, de esa
conducta trujillista, militar, que lameniablemente ha vuelto desde el 2000.
De modo que Antonio Guzman abrié las puertas y le quité al intelectual
ese femor, como yo decia en mi exposicién, de participar en el Estado.
Luego vino Balaguer, ocho afios después volvié Balaguer, pero no es el
mismo Balaguer de la posguerra, es un Balaguer con ofra mentalidad,
con ofra acfitud, aunque la manera como se mantuvo en el poder siempre
estara acompanada de la sombra de una duda, pero Balaguer dej6 esa
posibilidad abierta y los intelectuales tampoco fenian ese temor que se
tuvo durante el gobiemo de los doce afios de Balaguer (1966-1978),
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que era un pecado participar en el gobierno, participaron algunos, pero
de manera timida. Aceptaban cargos en el servicio exterior, una suerte de
conciencia desgraciada como decia Hegel, porque el servicio exterior
no era la Repiblica Dominicana.

No he querido en ningin momento personalizar este debate ni ha-
blar de mi situacién como intelectual ni como ex funcionario de un gobier-
no, como el de leonel Fernandez, del que fui embajador de Repiblica
Dominicana en Francia. Sin embargo, entiendo que el Estado fiene, cosa
que muchos infelectuales no entienden, algo que se lloma razén de Esta-
do y esa razén de Estado se impone ante cualquier acontecimiento. De
manera que los intelectuales fienen que asumir las consecuencias del Esta-
do que representan. En Repiblica Dominicana no existe la funcion pibli-
ca como carrera. De manera que los intelectuales que laboran en la
administracion publica deben pensar en lo que dicen antes de hacerlo,
so pena de perder el empleo.

En Repiblica Dominicana ha habido, en los tltimos afios, algunos
atropellos, hasia el mismo tema de la reeleccién, que se ha convertido en
un problema ideoldgico y en el principal problema del pais cuando hay
ofros temas mds importantes. 3Qué hacen los intelectuales funcionarios
de hoy? Guardar silencio o sumarse a la reeleccién. Visto asf es una
muestra de fragilidad de los intelectuales frente al poder. Estar a favor o
en contra de la reeleccion es una foma de posicién. Ese seria ofro tema
para un coloquio dentro del marco de los intelectuales el poder y el
pudor. Rafael Toribio, como dije antes, tuvo la amabilidad de citar uno de
mis articulos cuyo fitulo es por si solo evocador: era sobre “Los intelectua-
les, el poder y el pudor”. De manera que debemos comprender y hay que
admifir a cualquier infelectual que diga: “Estoy de acuerdo con lo que
dice Hipdlito Mejia; estoy de acuerdo con tal o cual afropello de tal
régimen; esfoy de acuerdo con fal o cual cosa...” Se le puede reprochar
que se haya ‘equivocado, que esté viendo las cosas de modo diferente.
Pero los intelectuales que consideramos y creemos que fenemos poder esta-
mos también equivocados. El poder lo tiene el Estado, el poder lo fiene el
sector econémico. Nosofros tenemos el poder de la palabra y depende-
mos demasiado de ofros poderes. El poder politico y el econémico
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saben cémo manejar esa situacion. Creo que hay que estar vigilante v,
como a cualquier ciudadano, se nos puede exigir mas que a un simple
ciudadano porque nosotros, en principio, somos los que fenemos el domi-
nio de las ideas. Sin embargo, fueron fambién los que pensaban quienes
ayudaron a Hiller a matar 54 millones de seres humanos, fueron ellos
igualmente los que ayudaron a Trujillo a que aqui tuviéramos 31 afios de
dictadura. De manera que hay que saber la posicion que uno foma y
fratar de ser honesto consigo mismo.

Rafael Torisio

Creo que Guillermo Pifia Confreras expresd con sus palabras gran parte
de lo que queria decir. Solo lef un resumen de la ponencia. En la ponen-
cia hay mayor extensidn, pues Pifa Contreras era muy preciso: en lo
infervencion leida no podia haber mas de dos mil quinientas palabras. Y
el texto para ser publicado debia tener un maximo de cinco mil. Realmen-
te lo que lef fue un resumen y con esto les quiero decir que hay algunas
ampliaciones, pero a fin de cuentas me gustaria centrar mi comentario en
algunos puntos. El primero es que no podemos hablar de la labor del
intelectual referido a una situacion idilica, sino hay que verlo en un aquiy
ahora. Entonces, ser intelectual en Reptblica Dominicana con la escasa
institucionalidad que tiene el Estado dominicano. Voy pues a presentar
algunas reflexiones, ya lo dijo Guillermo, es decir, aqui no hay eslabili-
dad en la administracién poblica, aqui no hay ni profesionalizacion ni
estabilidad en la administracién poblica. En Francia, en lialia, en Espaia,
un infelectual que va a un cargo en la administracion publica con una
oposicion que le da estabilidad, sabe que no esta al margen de que lo
puedan despedir porque alguien del gobierno piense que lo que dijoolo
que no dijo es suficiente para que sea sacado de la administracién.
Entonces el infelectual que asume una posicién dentro del gobierno fiene
que saber que las condiciones son esas. Me parece que hay que matizar
que no podemos hablar de una relocion del intelectual frente al poder
independientemente de cudles sean las condiciones. Ademas de eso,
nosofros fenemos que ver como una condicién a la colaboracién del
intelectual con el poder, la légica en que se maneja la politica. La légica
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de la politica es la de atar sin limitaciones. Es decir, en la politica se exige
el que 10 muesires la lealiad en cualquier momento, sobre todo en los
momentos dificiles. Mantenerse callado incluso, que puede ser una forma
de mantener en cierta medida el pudor que reclama Guillermo, puede ser
inferpretado también como deslealtad. 5Con esto qué quiero decir? Que
juzgar, emitir juicios sobre el desempeiio, el compromiso de los intelectua-
les frente al poder politico, hay que verlo en el conlexto institucional en
que se desempefia.

Hay en la sociedad, como decia, espacios, valores que permiten el
desempefio mds o menos que uno quisiera que fueran permitidos, en
ofros no. Y yo creo que aqui en Replblica Dominicana hay pocos espa-
cios. Algunos intelectuales han renunciado a la colaboracion con el po-
der politico del Estado y se han refugiado en otros ambitos. En la exposi-
cion que aparece en esta obra digo que hay intelectuales a tiempo par-
cial, pues para ser intelectual fiene que dedicarse a alguna actividad y
regularmente eso es en grupos econdmicos, pero se recurre ahi pensando
que en esos grupos econdmicos hay menos condicionamiento que en el
poder politico, y resulia que no. Resulta que el grupo econémico tiene
también unas reglas de juego, pero es que la convivencia entre poder
politico y poder econémico hacen que hasta las manos del poder politico
lleguen ahi. Entonces, insisto, no es facil.

Queria tocar lo de la ética, la conviccion y responsabilidad porque
creo que ahi esta el meollo de la situacion. La ética de la conviccion, a fin
de cuenta, lo que quiere significar es que el inlelectual tiene que ser
coherente consigo mismo. En lo que él cree que tiene que externarlo. No
puede, como decia, callar cuando tiene que hablar, desdecirse con los
hechos de lo que esta defendiendo. Tiene que haber una corresponden-
cia enfre lo que usted piensa y lo que usted hace. Pero estd también la
ética de la responsabilidad. Tal vez en dos dimensiones. Usted tiene que
saber las consecuencias, las consecuencias de lo que usted hace y de lo
que no hace y de las repercusiones que liene sobre los demés.

la éfica de la responsabilidad muchas veces se refiere a una parte de
la intelectualidad que se conoce como experto, los que estén en sumo
para las toma de decisiones. Y ohi hay una responsabilidad no sélo
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consigo mismo sino con los efectos que puedan fomar, es decir, no vamos
a poner de ejemplo a los que hicieron la bomba atémica y dénde apare-
cié, sino a los intelectuales que recomiendan, en una situacion determina-
da, medidas econémicas, sociales o politicas en un gobierno que fiene
graves repercusiones para el pais. En esto hay una ética de la responsar-
bilidad, que el intelectual que asume la funcién de experto deberia tener
muy presente lo que eso significa. Creo que la sociedad debe conocer
también que hay una éfica de la responsabilidad, que no es que “yo no
estaba ahi y no sé lo que pasd.” No. Usted estaba ahi y usted sabe lo
que pasd. Y quizas lo que pasé depende mucho de lo que usted presentd
y defendié.

Concuerdo con Guillermo con que en los intelectuales no hay “un
espiritu de cuerpo”. le decia a José Anfinoe, antes de empezar, que los
intelectuales no es que sean organicos sino que son desorganizados. Los
intelectuales son desorganizados. No hay un espiritu corporativo, sino
que hay diferente maneras. Y finalmente, alguien decia de los suefios, y si
no es el fin de las ideologias, por lo menos estan marchitas, vamos a
decirlo asi. Es una limitacion a los suefios. Por ejemplo, antes cada parti-
do politico representaba un proyecto de nacién. Ahora resulia que no hay
diferencias ideclégicas sino hay diferencias programaticas y cuando lle-
gan al poder también en la ejecucion se parecen, entonces hay poco
espacio para pensar cualitativamente diferente, porque no hay diferen-
cias cudlitativas. Enfonces el hecho de que las ideologias se hayan mar-
chitado reduce. Pero siempre hay espacio, porque ahi estd el ser humano
con todas sus necesidades. Creo que si centramos la discusién en el ser
humano siempre vamos a tener espacio para perforar lo que lo impide.

Guillermo PiNia Contreras

A partir de ahora, para que nos alcance el fiempo, los expositores van a
anofar las preguntas, comentarios y argumentaciones del publico y luego
responderan los que les conciernan. Antes de iniciar su intervencion les
recordamos que se identifiquen para que sus nombres figuren en la trans:
cripcion de los debates.
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Los intelectuales y el poder politico
en Repiblica Dominicana

Odalis G. Perez*

"Como en el modemo pericdismo, lambién aqui se da por seniado que

el papel de los intelectuales no debe ser ofro que el de ayudar a una

comunidad nacional a experimentar mejor €l senfido de una identidad

comin, y mas en concreto de una idenlidad verdoderamente elevada”.
Edward W. Said: Representaciones del intelectual
Barcelona, Ed. Paidods, 1996, p.45.

"El intelectual siempre tiene la posibilidad de escoger, o bien poniéndose
de parle de los mas débiles, los peor represeniados, los olvidados o
ignorados, o bien alineandose con el mas poderoso” (p.47).

“Como dijo en cierta ocasion el gran escritor de nuestro siglo Jean Genet,
desde el momento mismo en que publicas ensayos en una sociedad has
entrado a formar parte de la vigo politica; por eso, si no quieres ser polifico,
no escribas ensayos o pronuncies conferencias” (p.115).

“las representaciones del intelectual ~las ideas que él /ella representa y
la forma de representarselas a una audiencio- estan vinculadas siemfre,
y asi deben permanecer, G Una experiencia permanente en la sociedad

experiencia de la cucl forman parte organica: del pobre, del marginado,
de quien no tiene voz, del que no estd representado, del impotenie.
Estas experiencias son igualmente concrelas y permanentes, y no pueden
sobrevivir si se las transfigura y después congela en credos, declaraciones
religiosas o métodos profesionales” (p. 1 1%].

“En una situacion tan condente, lo mas dificil para un intelectual es
mantener el sentido critico, negarse a adoptar un estilo retérico que sea

*San Cristébal, 1952. Investigador y profesor universitario. Dr. en Filolegia y Semidtica
por la Universidad de Bucarest [Rumania). Se ha dedicado a la ensefianza de las
ideas, el arte y las letras dominicanas (Colegio Calasanz), al tiempo que se desempe-
fia como profesor de la Faculiad de Humanidades y la Facultad de Artes de la Univer
sidad Auténema de Santo Domingo (Uasp). Ha trabajado en programas de Maestria
en la Uasp, en InTec en los Departamentos de Comunicacion, Letras y Filosofia. Como
esiudioso y animador de la cultura dominicana ha mantenido colaboraciones en algu-
nos diarios y revistas del pais con mas de cien publicaciones sobre aspectos de histo-
ric intelectual v cultural de la Repiblica Dominicana, el Caribe y Latincamérica.

Ha publicado: Habitécula [poemas, 1987), la pirdmide en el hombro del dios (pos-
mas, 1988), Papeles del eterno |poemas, 1999), Las ideas lilerarias en la Repiblica
Dominicana (1993}, Semidtica de la prensa (1999, La ideologia rota (2002), Nacio-
nalismo y cultura en Repiblica Dominicana (2003), la identidad negada (2003),
Republica Dominicana, el mito politico de las palabras (2004).
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el equivalente verbal del bombardeo en allombra, y en cambio centrarse
en femas como el apoyo norleamericano a regimenes clientelares
impopulares, que para una persona que escribe en los Estados Unidos
son tal vez més sensibles a la discusion critica”. (p.122).
“Hoy en dia, el intelectual busca las razones de su sumisién, y tal vez de
su renuncia, en si mismo. La idea universal no volveré a ser su horizonte,
como se crefa que lo era en el siglo de las Luces. Lo mismo que después
de la Gran Guerra Spengler anuncié con jibilo la decadencia de
Occidente, asi mismo parece anunciarse, como una idea nueva, el final,
la ruina de una razén valida para tedos v respetada por todos, mientras
que fodo el siglo XX ha tratado, de formas sutiles o solapadas, de sustituirla
por una Sinrazén que no la derribaria, sino que, por el contrario, la
afirmaria como su fundamento (su ruina)”.

Maurice Blanchot: los inteleciuales en cuestién,

Madrid, Ed. Tecnos, 2001, pp.50-51.

“sEl intelectual no serio entonces mas que un simple ciudadano? Eso
seria ya mucho. Un ciudadano que no se contenta con volar de acuerdo
con sus necesidades y sus ideas, sino que, habiendo votado, se interesa
por el resultado de ese acto Gnico y, guardando siempre las distancias
con la accién necesaria, reflexiona sobre el senfido de esta accién, y
unas veces habla y ofras se calla. El intelectual no es, por fanto, un
especialista de la inteligencio: zespecialista de la noespecialidad?”.
lpp.56-57)
g(gué pinta enfonces un intelectual que, contradiciendo su nombre, o
menudo no sabe gran cosa, pero que al menos se aliene @ una idea
simple segn la cual hay una exigencia que hay que manfener siempre @
toda costa? Esta simplicidad es%o que hace sucﬁuerzo, una fuerza que
resulla al mismo fiempo exasperante pues es fan grande que hace caso
omiso de las circunstancias. lega a la extrema pretension de querer
convertirse en juez de jueces y de investir de una auloridad suprema a
aquellos mismos que reconocen no tener ninguna”. (pp.8&-87).
“Mi proyecio era estudiar un particular sistema de ideas y, en ningln
caso, reemplazarlo por ofro nuevo. Ademas, he intentado plantear una
serie de pregunias siempre relevantes cuando se fratan problemas de la
experiencia humana: 3Cémo se representan ofras culturas? 3Qué es ofra
cultura? El conceplo (fe una cullura disfinta (raza, religién o civilizacion)
ses (fil o siempre implica una autosatisfaccion (cuando se habla de la
propia cultura) o una hostilidad v una agresividad (cuando se frata de lo
'ola”)? 3Qué cuenta més, las diterencias cullurales, religiosas y raciales o
los categorias socioeconomicas y politiccrhistéricas? 2Como adquieren las
ideas autoridad, “normalidad” e incluso la categoria de verdades “naturcles'2
sCudl es el popel del intelectual® 35erd el de dar validez a la cullura y al
stado del que torma parte? sQué importancia debe él dar a una conciencia
critica & independiente, a una conciencia crilica de aposicion?”.
Edward W. Said: Orientalismo,
Madrid, Ed. libertarias, 1990, pp.381-382.

Quien habla de la nacién debe comprender las politicas que ha dafiado,
articulado y justificado todo juego oportunisia sobre la nacién. Debe
entender que su crifica siempre serd una critica politica sobre todos sus
principios vy discursos. Discufir en este caso su fundacién y desarrollo
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significa reconocer que el discurso de la historia de dicha nacién es un
tramado, una huella donde la verdad y la mentira han peleado para
sobrevivir al orden, a la democracia de la mentira y a la mentira de la
democracia.

Hemos sostenido muy a menudo que el discurso de los politicos sobre
la naciénRepiblica Dominicana, ha sido el speculum de una mentira y
una historia tergiversada en sus narraciones ideoldgicas. En este sentido
la mentira de la historia y la historia politica de la mentira se han encontra-
do en las voces de gran parte de la infelectualidad dominicana.

lo que precisamente se le ha negado a la Repiblica Dominicana es
su propia y verdadera identidad plural, su diversidad cultural. Hemos
visto cémo en nuestro caso la nacién no ha sido més que el pretexto de
los politicos para adecuar compromisos y estrategias, no precisamente a
favor de la Republica, sino mas bien, a favor de la mentira de la historia
sobre la Repiblica. Al lado del polifico encontramos al intelectual v su
caterva débil de sumisos. Se trata de un interés: escuchar y bailar con el
que puede, tiene y debe. Se traia de una pragmatica de acceso al poder
que se precisa y que se quiere constituir como estrategia y productividad.

Las crificas al discurso sobre la nacién se han apoyado, hasta ahora,
en una historia constituida por enunciados, documentos, presencias po-
derosas, refratos, biografias, tablas estadisticas, contables y ofras “cajas
de ahorro” de los historiadores. Sin embargo la Repiblica esta ahi, en su
mismo sitio, estado, orden irreal y amago sCudl ha sido entonces su
verdadera crisis? La crisis de su pensamiento. La crisis de su sentido social
y cultural. La crisis de su intelectualidad.

Si por un acto fallido o involuntario asociames crisis a critica, el uso
de esta interpretacién seria costoso en el discurso de la historia critica y
en la criica de la ideas. Pues en la Repiblica Dominicana el “ejercicio
del criterio” ha sido atravesado por “la miseria de la razén cinica”. Nor-
malmente el intelectual liberal o neoliberal dominicano, ha creido, en su
arrogancia, que foda la critica al poder ha sido y debe ser la critica a un
gobierno de tumno. Participa gran parte de nuestra intelectualidad de esta
falsa creencia, no sabiendo que la razén politica no surge de un acuer-
do, sino de la diferencia. Pues sabemos que en el mundo de ayery en el
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mundo de hoy existen hombres que fienen poder y hombres sin ninguna
posibilidad de poder.

Pero precisamente esa es la ventaja del politico y del intelectual deno-
minado politico. Mediante algunas estrategias sociales y de vida, la “no-
vela” de un Estado o un gobiemo quiere ser siempre una narrativa dnica
justificada en una arquitectura de perplejidades sociales y equivocas del
lenguaie. El rol instruido de una dualidad obliga a una salida eficiente de
autoridad y respeto.

Y es justamente alli donde aparece el "pensador”, el que quiere orga-
nizarle al poder su trama de verdad y de mentira. Si la razén en el caso
de un espacio vulnerado se vuelve también vulnerable, ello obliga a la
llemada ética, a la “decencia” de la tortura y el chantaje. Todo lo que la
llemada critica ha querido decir en el pais, ha quedado muerto entre los
bastidores de un teatro de la mezquindad y el abolenge de una falsa
razén historica.

Sin embargo no ha sido la critica la Gnica irresponsable. Lla misma
inscripcién ética, politica y social del narrador, el poeta, el ensayista, el
cronista, dramaturgo y ofras especies intelectuales del pais, han desinstituido
el levantamiento estratégico equivocando de tiempo y de lugar sus narra-
fivas. Se trata, pues, de una ausencia y un obstéculo ain més profundo.
Lo que ha querido decir la literatura, la escritura y la politica es su desanclaje
cultural, su no-decir-desde el lenguaje. 5En cudl sentido se puede hablar
de una intelectualidad dominicana?

El término intelectual 3Es una impostura, un artificio aristocrético? 3Es
una frampa ideolégica de tipo oficial u oficiosa? zPor qué en la Repibli-
ca Dominicana el intelectual se cree diferente como sujeto social 3Cudl
es el origen de dicho obstaculo o prejuicio?

Responder estas preguntas implica responder a toda la historia de la
erudicion politica, econémica, literaria, cultural e institucional del pais.
Pero ademds implica desmontar todo el andamiaje vy la construccién de
una retérica de la autoridad amparada en los recursos del discurso de
Estado.

lo que el escritor ha querido revelar desde su historia individual en el
pais es su visibilidad “invisible” a la mirada social. Los cuerpos conductores
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del sentido no han sabido reconocer el iempo de la historia y la escritura.
Y sucede entonces que la misma narracién ideoldgica desvinculada pro-
duce su adherencia al poder.

En nuestro caso, no se trata solamente del poder, sino de los podero-
sos. De aquellos que facilitan a cierfo intelectual o intelectuales su sentido
de oportunidad y “crecimiento”. Se frata de aquel que le escribe a los
poderosos para que le autoricen su sentido social y burdamente ético. Al
"morir” la escritura critica en la Repblica Dominicana de hoy, podemos
observar que asistimos al derrumbe de un cuerpo intelectual y a la ascen-
sién de otro mds poderoso: el del politico dominicano.

Desde una travesia cada vez mas oportuna para la relacion entre
politica vy literatura y politica y cultura, encontramos que el tema de los
intelectuales y el poder es un tema para algunos, manido y para ofros,
verdaderamente critico y significativo. Sin embargo esa ha sido la
coniradictio que ha generado toda la historia (sarficulada o desarticulo-
da?) del saber de lo politico y el saber del politico en el bajo y en el alto
occidente, en el oriente continental, en el oriente subcontinental y en el
oriente medio.

En el mundo de hoy los caminos del intelectual y del politico quieren
encontrarse en un solo impulso: el de la complicidad. Se trata de enten-
der cual es mds perverso de los dos; cudl es la responsabilidad de ambos
en ese mismo impulso. Se trata de interpretar cudl es el complemento,
cudl es la linea que los ata y a veces los desata para volver a su atadura
necesaria. Se frata de entender la miseria de la razén politica en sus
discursos predominantes.

Desde ese contubernio se ha creado una cardinal del sentido politico
y cultural que no termina de definirse como campo de figuras sociales,
dictaduras de procedimientos, manipulacién de relatos, ocultamientos
implicitos o explicios, reféricas politicas y toda una pintura de elementos
afipicos y discordantes reveladores de una evidente y ya advertida crisis
de la conciencia dominicana.

En la Republica Dominicana se observa desde 1961 cierto caos en las
inferpretaciones sobre el concepto de nacién. la aventura de lo nacional
ha hecho equivocar proyectos y producciones culiurales que han creido
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defender artistas, escritores e intelectuales, defensores de ideas que, en
sus diferentes registros, han querido defender un modo de construccion
politico, econdmico y cultural.

la Republica Dominicana, la nacién dominicana, no es lo que las
dictaduras y neo-dictaduras dominicanas han aprovechado para sus pro-
yectos “estables” y gubernamentales circunstanciales. Lo que se ha hecho
con el juramento frinitario, histéricamente utilizado en sus ejes pafridticos,
culturales y filoséficos, es manipular su sentido teleolégico y politico. A lo
largo de toda la produccién de ideas patridticas y discursos histéricos, se
ha observado la manipulacion como figura y tépico principal del discurso
politico y cultural de raigambre oportunista.

De ahi que la critica practicada en la Repiblica Dominicana no haya
tenido un lugar feliz en el escenario de la modernidad y la ransmodermidad.

5Cémo se han valorado los archivos culturales, los interfextos politi-
cos, los documentos de barbarie de la politica dominicana desde los
primeros afios de fundacién de la nacién?

5Como ha hablado y desde cual positio se ha pronunciado la intelec-
tualidad dominicana de los dltimos 30 afos?

2Quién ha criticado lo politico desde la politica o la politica desde lo
politico?

No hay en esie contexto de preguntas un discurso, o una narratfiva
tedrica que no esté dafiada por la miseria misma de su base monodialé-
gica. las adverfencias de una ceguera de las estructuras confirman el
espacio dudoso y malintencionado del productor de sentido. Se trata
enlonces de un camino de fracturas y de un espacio cultural averiado por
estrategias difundidas para “controlar” la cultura-movimiento en su arraigo
histérico y nacional.

Revisar ese discurso es un asunto de estado de derecho. Destruir los
ejes y férmulas de esa travesia es transformar la superficie y profundidad
de un pacio violado histéricamente por las funciones de autoridad crea-
das por el yo del politico.

Existe una tendencia a la disfuncionalidad de las practicas y los dis-
cursos politicos que han sido utilizados a fodo lo largo de la travesia
culiural del pais. Precisamente cuando se pretende instalar la maquinaria
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gubernamental mediante la estructura jerdrquica usada como nombre,
puesto o funcién, asistimos al desfundamento y la desinversion de me-
dios, estrategias de produccién y accién en el conjunto sociocultural.

Ciertfamente, quien ha dominado y predominado en foda la travesia
politica del pais es el politico y su sentido de oportunidad o penetracion
en el orden del poder. En este contexto, el intelectual ha sido y es el
emisario, el consejero, el numerario, el de las viejas y aciuales promesas
de desarrollo, en fin, el modelo de “intelligentsia” conformado para deci-
dir por la nacién.

Asi las cosas, lo que surge de dicho modelo es la negacién del ethos
cultural; la manipulacion de un escenario y una arquitectura social que en
la tardomodernidad se convierte en destruccion de la razén politica. La
miseria del discurso intelectual dominicano estd en su fundamento teérico
y en aquello casuistica amparada en una falsa comprensién del docu-
menio y la llamada verdad histéricocultural.

No se puede decir que la critica literaria y cultural no existen en la
Republica Dominicana. Lo cierto es que una afirmacién como ésta carece
de fundamento empirico. lo que si se puede afirmar es la precariedad
conceplual, epistémica y éfica de la misma, habida cuenta de la pobreza
y el raquitismo existente en la explicacion histérica, politica y cultural.
Cran parte de la llamada critica dominicana obedece a los pedimentos
de una intelectualidad canalla y de un “Estado canalla” (Chomsky, 2001),
ambos protegidos por las diversas y conocidas mascaras del cinismo
lustrado v la visién politico-cultural tardomoderna y postilustrada.

Al hablar de la crisis de la infelectualidad dominicana, debemos en-
tender que gran parte de la misma se afianza en una inconducta episte-
molégica, justificada en un crescendo cada vez més avasallante de esa
politica del pensamiento que, en el caso dominicano, avanza en direc-
ciones desarficuladas de lo politico, lo econémico y lo culiural. Se trata
enfonces de la cardinal que une la intelectualidad al poder y el poder a la
infelectualidad.

la Repiblica Dominicana ha sido removida, cuarteada, fragmenta-
do, desconstituida, contrarrelatada, desinvertida, negociada, repartida
por su intelectualidad conformada por el politico y el escriba. La nacién
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ha sido burlada, sometida por construcciones discursivas que se han pro-
nunciado vy se pronuncian en los momentos mas criticos de su desarrollo.
El foco de unidad de nuestro pensamiento ha sido la disfuncionalidad de
las diversas técnicas de la interpretacién vy los diferentes mundos de rela-
cidén de un marco de trabajo, donde la conocida intelligentsia dominica-
na ha logrado imponer y configurar los registros y modos de dominacién
del pais. El mismo ha sido utilizado como imagen y muestra de lo inviable
y lo pasivo.

la pareja constituida por el politico y el intelectual, ha ganado mucho
terreno en el orden sociocultural y socioeconémico. las tensiones,
asincronias burocraticas y defecciones que ha producido en muchos ca-
sos la funcién intelectual en la Repiblica Dominicana, conlleva a una
pérdida de la defensa cultural y politica de la democracia, de los dere-
chos de la sociedad constituida por sus miembros o sujetos de derecho.

lo cierfo es que no existe sociedad en el momento actual que no
produzca el discurso de la resistencia cultural. No hay sociedad que no
se estime en sus derechos inalienables. lo que construye el discurso
alienizador de gran parte de nuestros politicos e intelectuales desde su
via negativa y hasta contradictoria, es la éfica de la disidencia y la poé-
tica de la cultura-movimiento.

Cabe destacar que los diversos confextos, universos narrativos, poéti-
cos, culturales, expresivos y textuales, pronuncian desde el texto literario,
politico o cultural, una contradiccién que ha atravesado todo el orden
juridico, social e ideolégico de la Repiblica: la mentira de la interpreta-
cién histérica y cultural.

De ahi que lo que se dice sobre la nacién no es justamente lo que es
la nacién. Quien representa el poder de la nacién no es la nacion. Quien
negocia las politicas de la nacién no es la “verdad” ni la “representacion”
de dicha nacién. Lo que se ha constituido como nivel tutelar de la Repibli-
ca no es la Repiblica. El contrarrelato de una critica en movimiento es lo
que aspira a consfituirse en discurso democrdtico en la vision dialdgica o
polilégica de la nacién.

Lo contaminacién de una politica de la cultura y una culiura de la
politica o de lo politico ha permiiido que nuestro concepto de nacién
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haya sido vapuleado, negado, manipulado y pervertido por el enuncic-
dofuncién, por la voz artificiosa del discurso politico dominante. Decir en
este contexto del desarrollo institucional piblico y privado que la “pale-
bra politica” sobre la nacién no tiene su pleno derecho y su plena signifi-
cacién histérica, implica leer lo social, lo politico y lo moral como medic-
ciones del mundo histérico dominicano.

La critica, en este sentido, debe nacer como resistencia y transforma-
cién, como didlogo, dialogos, como logos que busca y se busca en la
travesia del silencio v la palabra. En este senfido, el intelectual y el politi-
co, el intelectual politico y el Estado politico que apoya o rechaza lo
dialéctica de lo social, son las figuras de un orden que se inscribe y se
busca en la autoridad, en el cuerpo y la funcién explicita del poder y el
Estado autoritario.
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De Wright Mills @ Norberto Bobbio:

la conducta intelectual

José Rafael Lanmcua *

El rol del intelectual frente al poder es un fema que siempre regresa a las
mesas de trabajo de escritores, filosofos y cientistas sociales, sobre todo
cuando urge aclarar vaivenes y aposasias, y, cuando al examinar los
vericuetos de la movilidad social y cultural en cualquier sociedad, adver-
fimos la necesidad de originar algin tipo de reflexién sobre el fema.
Eso inftentaré hacer esta mafana de manera breve, puesto que se
frala de un tema que origina y provoca hondas y largas reflexiones.

*Moca, 1949. Poeta, ensayista, critico literario y publicista. Dirigi de 1983 o 2003
el suplementc literario Biblioteca, (£ Nuevo Diario, Ultima Hora y Listin Diario). Direc-
tor de la Feria Inferacional del Libro de Santo Domingo (1997-2000). Director de la
Coleccién Cultural Codetel. Director del Centro de Estudios de la Cultura de la Funda-
cion Global Democracia y Desarrollo. Ha recibido distintos galardones: Premio Na-
cional de Ensayo con mofivo del Centenario de Duarte, en 1976 Escritor Distinguido,
Ateneo Dominicano, 1977 Joven Sobresaliente de Repiblica Dominicana, Jaycee's,
1980: Circulo de Plata de los Jovenes Sobresalientes, 1990; Mocano Distinguido,
1980: Premio Nacional de Periodismo, categoria Palrimonio Cultural, Club de Prensa
Exiranjera, 1980; Caonaba de Oro, Ascciacion Dominicana de Periodistas vy Escrito-
res, 2000: Premio de la Academia, de la Academia Dominicana de la lengua, en su
primera edicion, 2003; Medalla Pro Cultura, Ateneo Amantes de la luz, 2003; v,
Premio Narciso Gonzalez 2003 al Intelectual del Afio del Taller Literario Virgilio Dioz
Grullén, Santiago, 2003. Ha publicado: Domingo Moreno Jimenes, biografia de un
poeta [1976), Sobre un tiempo de esperanza, poemas (1982), Hacia una revaloriza-
cion del ideal duartiano, Premio Nacional de Ensayo Concurso Centenario de Duarte,
1976 (1985), Semblanzas del corazén [1985), la conjura del tiempo (1994), El
oficio de la palabra, entrevistas literarias [1995), Duarte en el ideal (1999), Islos en el
sol, antologia del cuento cubano y dominicano [en colaboracién con Francisco Lopez
Sacha, 1999), Buscando fiempo para leer, los 10 derechos del posible lector (2000),
Miroir de lo Caraibe, douze poéles de SaintDomingue (Ed. les temps de Cérises,
Paris, 2000), Semblanzas del corazén, memorias y nostalgias (2001), los jobilos
intimos (2003).
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Quizé sea el italiano Norberto Bobbio uno de los intelectuales que
mayor inferés ha puesto sobre este tema, ciertamente espinoso, urticante
y muchas veces muy dificil de aclarar del todo. El mas importante socidlo-
go norteamericano de todos los tiempos, Wright Mills definia a los infe-
lectuales como aquellos “que se ocupan de ideas, de reminiscencias
del pasado, de definiciones del presente y de imagenes de posibles
futuros”. Mills entendia que los infelectuales “por su mismo trabajo de
pensar en dimensiones histéricas pueden a veces ver mas allé del coman
de la genfe”.

En esta dimension, estamos obligados a establecer cinco fundamen-
tales premisas: quiénes son y qué hacen los intelectuales; evaluar las
diferentes interpretaciones sobre la funcion polifica de los intelectuales:
cudl es el fipo de actividad politica que deben desarrollar los hombres de
cultura; cudles son los instrumentos de accion politica que tienen que ver
con la cultura; v cudles son, dentro de este Glimo contexto, las razones
que distinguen la funcién politica de los intelectuales de la accién politica
de los politicos.

El examen de estas premisas nos llevaré necesariamente al conoci-
miento exhaustivo de la relacion entre politica y cultura. Digamos de en-
trada que el intelectual no puede ser enmarcado al margen de su propia
naturaleza como hombre y como ente social, en consecuencia, como
cree Bobbio, no puede ser nunca entendido y explicado como una figura
metahistorica, sino como un ser que nace, se desarrolla y se transforma
en un determinado contexto histérico. De aqui que no podamos ofrecer
una respuesta imperativa, de cardcter absoluto sobre los intelectuales. lo
importante, lo clave, es discutir sobre cudl intelectual sirve en relacién con
qué politica. De este modo nos encontramos de frente con la célebre
antinomia weberiana: la ética de la conviccién y la ética de la responsa-
bilidad. Y nos coloca frente a los criterios tipoldgicos sobre los diferentes
poderes: el economico, el ideolégico y el politico, es decir, el poder que
deriva de la riqueza, del saber y de la fuerza, fipologia que como explica
Loura Baca Olamendi debe considerarse como un elemenio constante en
las teorias sociales contemporaneas y por fanfo nos permite tener presen-
te que a diferencia del poder econémico y del poder politico, el poder

54



LOS INTELECTUALES Y EL PODER COLOQUIO

ideolagico tiene una imporiancia social por el hecho de que ha sido
ejercido por los mas diversos sujetos: por los sacerdotes en las sociedar
des tradicionales, por los literatos, los cientificos, los técnicos y por los
llamados “intelectuales” en las modernas sociedades secularizadas.

los intelectuales son expresién de la sociedad en la cual viven y,
en este sentido, es posible verificar un vinculo estrecho entre el intelec
tual y su tiempo. La relacion pues, enire politica y cullura, obliga @
identificar diversas figuras del intelectual, cada una de las cuales refle-
jaré una especifica relacion con el poder politico. Norberto Bobbio
divide a los infelectuales en cuatro grupos: el intelectual puro o apoli-
tico, el intelectual educador, el intelectual revolucionario, y el filosofo
militante.

El intelectual puro tiene como norte el no-compromiso, o sea adopta
una actitud de rechazo absoluto en su relacién con el poder, proclaman-
do un desinterés total por participar en la politica. los mas importantes
represeniantes de esfe grupo son Julien Benda y Romain Rolland, pero
también se insertan en el mismo Benedetio Croce y Max Weber. Recorde-
mos el famoso libro de Benda, La traicién de los clérigos, donde condena
a los infelectuales fascinados por la politica.

Como ejemplos de infelectuales educadores podemos citar al ale-
man Karl Mannheim y al espafiol José Ortega y Gasset. El primero inau-
guré, hacia 1929, la reflexion sobre la sociologia del conocimiento,
donde consideraba que la funcién politica de los intelectuales era a su
vez tedrica y practica. Ortega funda la concepeion que distingue entre
las elites intelectuales, a las cuales corresponde la direccién de la socie-
dad, y las masas, cuyo destino es hacerse conducir por lo que él denomi-
naba “una minoria de espiritus visionarios”.

El intelectual revolucionario por excelencia es Antonio Gramsci, que
es su tedrico mas relevante y que privilegia la figura del intelectual partici
pante en el poder politico, estableciendo una identificacién absoluta en-
tre culiura v politica. Esta corriente fiene como caracteristica basica el
compromiso fotal del intelectual con la politica. Gramsci crea el concepto
del intelectual comprometido, que tuvo tanta vigencia durante los afios de
la Guerra Fria y que ha caido en desuso en los Gltimos afios.
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Como ejemplo de fildsofo militante debemos hablar del italiano Carlo
Cattaneo. Este tipo de intelectual se caracteriza por considerar oportuna
y licita su participacion politica en cuanto hombre de cultura, pero que
considera, a diferencia de los demas, que tal ejercicio politico es diferen-
te del que llevan a cabo los politicos. Son antagonistas naturales del
poder, parfiendo de la tesis de que exisle una separacién entre feoria y
practica. Bobbio los califica de ser intelectuales que quieren ser protago-
nistas y construir una historia diferente, persuasores, esencialmente
provocadores del disenso.

Como podemos ver, el cuadrante tipolégico del intelectual nos ofre-
ce una perspectiva definitoria bastante compleja, pues los hombres de
ideas, los hombres de pensamiento, los hombres de cultura, construyen
un universo de haberes disimiles que apenas nos permiten situar parece-
res y distinguir razonamientos dentro de una amalgama difusa y contra-
dictoria.

Ahora bien, cuando nos vamos al ofro lado de la esfera, encontra-
remos que historicamente el poder establecido siempre ha sentido femor
de los intelectuales a pesar de que todas las sociedades y sistemas
necesitan de la critica y del andlisis de ellos. Empero, hay que tomar en
cuenta un aspecto concreto de esta realidad. Cuando el poder esta
legitimado, cuando se parte de un poder nacido del consenso y la
decision mayoritaria de la sociedad, ese poder se consfituye necesario-
mente en la posibilidad que tienen hombres y mujeres en un contexto
historico-social de decidir en qué tipo de sociedad quieren vivir, bajo
qué aparato politico, bajo qué organizacion econémica han de desa-
rrollar sus potencialidades.

El poder en si no es bueno ni malo, como afima Gabriel Careaga.
Sélo adquiere sentido por la decisién de quien lo utiliza. Ni siquiera es
por si mismo, consiructivo o destructivo, tan sdlo ofrece todas estas posibi-
lidades, al estar regido esencialmente por la libertad.

Podemos interpretar pues que el poder puede ser, en determinadas
circunstancias y mediante condiciones y estrategias que no vulneren las
esencialidades del quehacer intelectual, una forma de moldear la reali-
dad para rescatar la identidad propia y colectiva y conducir, en libertad,
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un proceso de mejoramiento de las instancias sociales y politicas. En este
sentido, el intelectual puede perfeciamente abrirse al digiogo con el po-
der como forma de reconquistar espacios perdidos y reorientar la conduc-
ta publica, el hecho social, la mira ética de los valores que entran en
juego en la esfera del poder politico.

Naturalmente, ha de tenerse presente que hay ciertas condiciones
que resultan inherentes al ser intelectual y que no deberian ser medifica-
das en el proceso de didlogo, interaccion o insercion del intelectual con
las estructuras de poder. Afirma Walter Mauro que “ni siquiera los atenta-
dos contra la propia dignidad humana llegan a convertir a los escritores
en adulios y circunspecios, sobre todo a los poetas; existe en estos cierta
condicion de carécter virginal que les deja completamente indefensos
frente al potencial de prevaricacién del poder... Es la literatura, la fanfa-
sia poética, el rescate de la imaginacién. El ‘precio de la palabra’ se
yergue en defensa de la propia precariedad ‘politica’, como alferativa
de la honradez frente al engaiio, como antidoto de la propia recuperar-
cién ante el universo disoluto”.

los intelectuales ciertamente, y debemos dejar clara constancia de
ello, pueden contribuir a enrarecer las miras intelectivas de un proceso
politico al manejarse con torpeza o con acomodamiento a circunstancias
especificas. Pero, frente a esa enajenada forma de desprendimiento del
rol infelectual, desde su dptica orientadora, se levanta ofra ola de intelec-
tuales que ennoblecen, a veces hasia con el sacrificio, esta honradora y
edificante tarea. Las situaciones histéricas nunca son estdticas, y por eso
cuando a causa de una desorientacién o acomodamiento intelectual se
produce el desgaste de las insfituciones y la conciencia humana sufre un
severo deferioro, se hace urgente una fransformacién en los individuos
que ejercen como escrifores, pensadores, poelas o filésofos, para, a fono
con el espiritu gramsciano, inyeciar un senfido de compromiso, o de acuer-
do con las reflexiones orteguianas pasar de la teoria a la practica, utili-
zando la imaginacién para racionalizar el uso del poder y modificar las
instituciones sociales.

En los peores aios del stalinismo, la voz y la letra de Solzenitzin salva
la entonces endeble intelectualidad rusa del colapso, denunciando en sus
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obras la ‘logica de la arbitrariedad”. En plena ortodoxia en la Checoslo-
vaquia de finales de los sesenia, se levanta la voz del poeta comunista
Nazim Hikmet sentenciando en el Congreso de la Unién de Escritores
que "el escritor puede y debe decir al politico algo que ain no ha naci-
do, algo que ha llegado a intuir y a cosechar en el transcurso del tiempo,
y que por tanto, su farea no debe limitarse a ilustrar fesis ya conocidas”.
Cierto es que poelas de la falla del norteamericano Ezra Pound se colo-
can abiertamente al lado del fascismo durante la Segunda Guerra Mun-
dial, pero al frente se encueniran voces de una intelectualidad que em-
prende el vuelo de la esperanza contra los tofalitarismos de todo tipo:
Carlo Levi, Neruda, Alberti, llia Ehrenburg, James Baldwin, Alberto
Moravia, Eugenio Montale. (Neruda erré el tiro cuando compuso su fa-
mosa ‘Oda a Stalin’, pero sin dudas fue un abanderado de la represion
totalitarista).

Desde luego, los intelectuales yerran o causa de imperativos histéri-
cos. En una Europa sacudida por el nazismo, los intelectuales buscan
refugio en lo que consideraban el universo liberador del marxismo, para
encontrarse entonces con la dura represion stalinista que abrié heridas
casi incurables. Cuando los escritores sufren el sobresalto de conciencia
que provoca el torpor ideolégico, y el arfista ve frenada su creatividad,
amenazada su libertad creadora, invadida su intimidad, se abre esa
intelectualidad frenada en las voces de Paul Eluard, Aragen, Alberti,
Neruda, Quasimodo. Los intelectuales dominicanos, hartos de las luchas
montoneras y de la infértil realidad de sus dias, se acogen a las procla-
mas del Brigadier y rubrican su cruenta dictadura. Algunos los hacen de
principio a fin, ofros van alejandose en el proceso, alguno mas, como
Pefia Batlle, se ve obligado a abandenar su postura oposicionista para
plegarse a la nueva realidad. Pero, al frente, esta la intelectualidad incé-
lume de Américo lugo que pasa a la historia como ejemplo de dignidad
y decoro.

Consideremos brevemente la situacion de los intelectuoles en Europa,
que afraviesa hoy por un momento critico. No es la primera vez que esta
situacion ocurre. A lo largo de la historia europea ha habido periodos en
que las crisis del pensamiento politico han acarreado dificultades en el
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comportamiento general. las persecuciones antisemiticas de la Edad
Media, debidas a causas diversas, coincidieron también con perturba-
ciones en el pensamiento europeo acerca de la relacion entre el poder
eclesiastico y secular, entre la Ciudad de Dios y la Ciudad del Hombre.

La emancipacion de los judios en los siglos xvii y xix, coincidié con el
viraje del absolutismo a las teorias del republicanisme y la democracia.

Hoy en dia, los europeos atraviesan por lo que algunos intelectuales
llaman un “periodo de estribo’: superada la Guerra Fria se inicia —segin
las afirmaciones de algunos— una nueva edad de las tinieblas.

la Guerra Fria dio lugar a la omnipresencia de las ideologias y las
pasiones politicas, y la relafiva ausencia de un pensamiento politico se-
rio, entendido como la reflexién disciplinada e imparcial acerca de una
experiencia claramente politica.

2Qué fue lo que sobrevivié a esa ‘decadencia intelectual’2 Nombres
especificos: Isaiah Berlin, en Inglaterra; Raymond Aron, en Francia; Y,
Norberto Bobbio (llamado el “Papa del pensamiento democrético libe-
ral” por Francisco Umbral), en lialia. Y tal vez, algunos mas.

Estos intelectuales asumieron una actitud reflexiva independiente y
alejoda de pasiones politicas o ideolégicas y, aunque debido al enton-
ces irresistible atractivo del marxismo y el estructuralismo con todas sus
variantes, la ireverencia de estos pensadores en el debate intelectual se
vio muy limitada, ol final, pasada la contienda ideolégica, fueron los
dnicos que sobrevivieron.

El alejamiento intelectual que se produce hoy en Europa, respecto de
la reflexion politica, parece un reflujo de lo ocurrido durante la Guerra
Fria. los intelectuales europeos occidentales de hoy dejoron morir muy
répida y silenciosamente lo debatida propuesta del EstadoNacién.

la Unién Europea todavia es vista con recelo por imporiantes sectores
intelectuales. El foco de la reflexion intelectual sobre la politica europea es
hoy, pues, muy ambiguo. Refiero la sentencia de un intelectual ‘maldito’,
poco conocido entre nosotros, Joseph de Maistre, quien afirma lo siguiente:

“Tedavia no he conocido a un intelectual europeo: conozco intelec-
tuales franceses, italianos, alemanes; hasta he escuchado rumores de que
existen intelectuales ingleses, pero intelectuales europeos, no existen”.
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De manera que, a pesar de que los intelectuales actian desde sus
capillas nacionales y adoptan posturas tipicamente nacionalistas, la
idea del Estado-Nacién como forma concreta de vida politica, no
constituye un tema imporiante para los pensadores de Europa Occi-
dental hoy dia. Ellos han dejado de pensar en serio sobre la funcién
politica de los Estado-Nacién, pero también hace rato que abandona-
ron la posibilidad de responder a la premisa renaniana de qué es una
nacion.

Tal vez, la debacle de los Balcanes a fines de los noventa, y la
respuesta penosamente lenta de Europa Occidental a las amenazas de
desplome y hasta de genocidio politico en la zona, han tenido que ver
con esfa pardlisis intelectual.

Hemos querido mostrar muy brevemente este escenario de la inte-
lectualidad europea para que comprobemos cémo funciona el aparato
de las ideas en esa parfe importante y sefalizadora del mundo contem-
poraneo.

Decia James Baldwin que “la tarea de un escritor estd implicada
en el problema de la conciencio del pueblo. El pueblo lo engendra: él
proviene del pueblo, el pueblo puede incluso no reconocerle, pero
tiene necesidad de él". Los tiempos actucles exigen nuevos compromi-
sos y nuevas revisiones del rol del intelectual frente al poder. Hay que
vertebrar un sistema de acopio intelectivo que una la realidad con el
discurso de deseo, que construya el plasma de la fantasia y el hecho
social, esa zona donde el arfe se confunde con la vida y se hace la
vida misma. Cree Witold Gombrowicz que la poesia hoy “exige la
ingenuidad del nifio, pero también lo astucia y la listeza de quien
debe conocer los limites de la vida y de la historia, o sea que lo mas
importante es ser hombre antes que poeta”. Sin embargo, como afir-
ma Jean-Paul Sartre, hay que evaluar hasta qué punto la literatura pue-
de salvar la distancia que la separa de la vida. Esto quiere decir que
para cambiar la vida del hombre es necesaria una reelaboracion, una
reestructuracion de la sociedad que fatalmente deja a la literatura en
segundo plano. Y enfonces es tarea del escritor fratar de reducir la
distancia que le aleja de la vida.
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la politica es una realidad concreta, contraria a la realidad de la
imaginacion. El escritor debe plantearse, desde su mira critica, cémo
insertarse en los fiempos actuales en los intersticios del poder para pro-
ducir en ese ferreno las modificaciones esenciales a la realidad que
lacera la vida, los haberes y las esperanzas de las mayorias. El rol del
intelectual es sin dudas de elite, pero su misién es de masas, es orienta-
dora, edificadora y, debe ser, spor qué no?, constructiva, concretamen-
te aportadora. Un buen intelectual y un buen politico comparten obijefi-
vos comunes, el principal, la autorreflexién de la sociedad sobre si mis-
ma. Cuanto mayor sea la densidad de la comunicacion y de la reflexion
en una sociedad, tanto mayor serd su capacidad de autodeterminacion
colectiva.

Yerran los intelectuales cuando abrazan, en pos de intereses persona-
les, el discurso de la codicia politica. Cuando el infelectual se suma a
derroteros que niegan el progreso social o refrasan la mejoria institucio-
nal, o buscan justificar desvarios partidarios o de liderazgos politicos,
colocando su letra al servicio de estrategias falsificadas, reidas con la
ética, no solo niega su condicién sino que deshace su propio discurso
inelectivo o literario. El infelectual, en cualquier época, esta obligado a
decir la verdad ante el autoritarismo, la exclusion o la intolerancia, sea
ésta politica o ideolégica. Julia Kristeva tal vez haya pasado de moda,
pero en uno de sus libros ofirma una verdad tan contundente como la
siguiente: “La cultura en tanto rebelion critica, nacida en la Grecia anti-
gua y desarrollada hasta los afios sesenta, ha desaparecido. Los infelec-
tuales debemos volver a crear una cultura de la rebelién. Hemos de con-
servar la realidad psiquica, cultivando la memoria y la subjetividad. ..Si
no deseamos convertirnos todos en robots o ser reducidos a una técnica
de zapping, tenemos que guardar esa memoria, leerla, interpretarla, ana-
lizarla a la luz de nuestras experiencias presentes, dandoles continvidad
a fravés de la creacion”.

“Toda vez —decia el ya citado Wright Mills— que se presenta a los
intelectuales la oportunidad de hablar y no lo hacen, engruesan a las
fuerzas que adiestran a los hombres para no pensar, imaginar ni sentir
en forma moral y politicamente adecuada”. En este pensamiento se
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condensa probablemente el aspecto crucial de la relacion del intelectual
con el poder, que no debe ser ofra que la defensa de la verdad v la
orientacién firme sobre la realidad concreta.
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Una eleccion sin dudas:
la ética como Gnica accién

Mu-Kien Adriana SanGBen™

1. Un poco de historia para no olvidar

*...Usted ha contemplado con el interés del amigo el estado de mi alma
y la ha visto enferma; ha examinado mi corazén, y ha descubierto en &l
una herida profunda que jomas podré cicatrizarse; ha comprendido, ha
adivinado, todas mis decepciones, y se ha conmavido; ha querido
roporcionar un alivio a los sufimienlos de mi espiritu v sin quererlo, ha

Evantado un extremo de la lapida que cubria todas mis ilusiones...”
Ulises Francisco EspaiLar

Estas palabras fueron escritas por Ulises Francisco Espaillat en 1876 a su
amigo Gregorio Luperdn, una vez volvid a Sanfiago, su ciudad natdl,

*Sanliago de los Caballeros, 1955. licenciada en Educacién (Ucam, 1978). y doctor
ra en Historia de la Escuele de Altos Estudios de Ciencias Sociales de Paris {1985). Fue
Directora Ejecutiva de la Oficina de Desarrollo del Instituto Tecnolégico de Santo Domin-
go (Intec), asi como oficial de Comunicacién e Informacién del Programa de Naciones
para el Desarrollo [Prup) en Repiblica Dominicana, directora ejecutiva del Proyecto
para el Apoyo a Iniciativas Democraticas, financiade por la Agencia Internacional para
el Desarrollo (Usain), con el respaldo y la orientacién de la Pontificia Universidad Catéli-
ca Madre y Maestra (Pucvn), donde actualmente labora como funcionaria y profesora.
Ha publicado: Ulises Heureaux: biografia de un dictador (Intec, 1987); Buenaventura
Bdez: el caudillo del sur (1844-1879) (Intec, 1992); Una utopia inconclusa. Espaillat
y el liberalismo dominicano del siglo xix (Intec, 1997, Premio Nacional de Historia
1998), Historia dominicana ayer y hoy (Susaeta, 1999, Premio Nacional de Didéctica,
1999). Coautora, junto a Juan Daniel Balcacer, Frank Moya Pons y Soledad Alvarez,
de El siglo x dominicano (Coptte, 1999), la politica exterior dominicana (1844-
1961): Tomo | Caminos fransitados. Un panorama histérico, |l La politica exterior del
dictador Trujillo (1930-1961), y l Disposiciones legales en politica exierior {1900-
1930) (Serex, 2000, Premio Nacional de Historia, 2000), la politica exterior Domini-
cona (1961-1974): 13 Afios de polilica exterior. Apunles para un nuevo enfoque (l)
(Serex 1999), la politica exterior dominicana: del caos al abandeno [1961- 1974) (1)
(Serex, 2002), ;Yo soy Minerva! Confesiones mds alla de la vida y la muerfe (2003).
Miembro de nimero de la Academia Dominicana de la Historia.
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cuando se vio en la necesidad de renunciar al poder, producto de los
miltiples movimientos armados y de protestas. El hombre inteligente, que
fenia propuestas para todos los males del pais, regreso frustrado, herido
y profundamente friste a su casa. Guardé en el mas lejano rincon de su
vivienda y su memoria sus cientos de férmulas salvadoras de la calamito-
sa situacién econdmica, social y politica que vivia su Repiblica Domini-
cana de entonces.

Este hombre singular vivié su vida entera intentando confribuir al de-
sarrollo de su pafs como intelectual y como poliico primero. Espaillat fue
un activo militante en los filas liberales. Por eso no dudé en pariicipar de
forma activa en los aprestos de su grupo de crear un nuevo marco juridico
nacional. Una nueva Constitucién, para que fuese més acorde con la
necesidad de transformar la realidad nacional. En agosto de 1857 fue
designado miembro de la comisién redactora del decreto de convocato
ria de la Constituyente y para diciembre de ese afio fue electo diputado por
Santiago en el Congreso Constituyente de Moca. El resultado de este pro-
ceso, ya lo sabemos, fue la creacion de la ley Fundamental dominicana
mas avanzada y liberal del siglo xix. Los conservadores lucharon ardiente-
mente por sustituirla, y por eso, Espaillat, alineado con sus partidarios fue
firme en su defensa de la validez de esa Consfitucion liberal, asumiendo la
direccién de la Junta Constitucional creada en Santiage con el firme propé-
sito de defender la llamada Constitucion de Moca. El movimiento fracasé,
los adversarios eran mas poderosos. la pieza fue sustitvida por un docu-
mento esencialmente conservador y radicalmente diferente.

las incorrectas decisiones del Gobierno de Anexién, provocaron el des-
crédito de sus dirigentes. Lo caida del Gobiemno Espariol estaba anunciada.
El movimiento restaurador que se inicié formalmente en agosto de 1963,
abrié de nuevo las puertas para que Espaillat se reiniciara activamente en sus
afanes politicos. Parficipé como revolucionario destacado de la guerra res:
tauradora, siendo uno de los firmantes del Acta de la Restouracion en sep-
tiembre de 1863 y ocupando puestos relevantes en el Gobierno Revolucic-
nario, como la vicepresidencia. Triunfé la revolucion, no asi los liberales y el
proyecto liberal. Buenaventura Baez aproveché la confusion para capitalizar
el escenario politico. Ulises Francisco Espaillat enfrenté al lider rojo con todos
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sus brios. Combatié los proyecios anexionistas de los conservadores. Fue uno
de los principales opositores del proyecto anexionista a los Estados Unidos
de Béez. En 18706, aceptd, luego de rechazarla una y ofra vez, la nomina-
cién presidencial. Gané arrolladoramente. Prestd juramento el 29 de abril
del 1876. En sus pocos meses de gestion abogd por el respeto a la Ley,
Unica garantia, decia, de que la ciudadania sintiera las verdaderas garan-
fias de la convivencia mutua. Pero la algarabia duré poco. El pensamiento y
la accién de Espaillat estaban muy adelantados para una sociedad domini-
cana con una culiura poliica tan atrasada. El 15 de julio de 1876, a menos
de tres meses de haber asumido la Presidencia de la Repiblica tuvo que
declarar el estado de sifio en varias provincias, entre ellas, su natal y amado
Santiago. En ociubre de 1876, después de fuertes enfreniamientos armados,
y en procura de que no corriera mas sangre, Espaillat decidié renunciar y
asilarse en el Consulado de Francia. Con la renuncia de Espaillat, las rapinas
de la poliica criolla se encargaron del reslo. Ignacio Maria Gonzdlez, Cesé-
reo Guillermo y Buenaventura Béez se dieron ciia para subir, bajar, enfrentar-
se, derrocarse y atacarse mufuamente. Como antes, y como siempre, los
ascensos y derrofas, los juegos de culpas y disculpas estuvieron, una vez
mas, a la orden del dia en la politica dominicana.

las huellas de esta terrible experiencia fueron tan grandes y profun-
das, que no pudo volver a ser el de antes. Decidié apartarse para siem-
pre de la politica. Se sumergio en el olvido de su ciudad natal. Las gran-
des propuestas para solucionar todos y cada uno de los males de la
sociedad se convirtieron en pesadillas y lamentos que golpeaban siste-
matica y duramente su adolorida alma. Murié en 1878 de difteria. La
muerte de Espaillat dejé profundas huellas en la intelectualidad liberal de
la época. Habia fracasado una esperanza.

2. Entonces g¢para qué sirven los intelectuales?

Después de reenconfrarme con el ejemplo de Espaillat y de analizar la

realidad actual, me surgen tantas y tantas preguntas 3Cudl es el deber del

intelectual? pJustificar? 3Criticar? sReconocer las verdades por encima de

las preferencias personalese sServilismo con el poder2 sDistancia?”.
Busqué caminos y reflexiones de ofros:
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Vargas Llosa por ejemplo sefiala lo siguiente: “Si me parece una
férmula absolutamente exacta. Albert Camus decia una frase que ahora
compario absolutamente: cuando un problema pasa del plano politico al
plano moral es cuando realmente el problema puede empezar a resolver-
se. Yo creo que es absolutamente exacto. Los problemas politicos me
inferesan en cuanto plantean problemas de tipo éfico...” Y agrega: “Un
escrilor puede ser siempre intelectualmente integro, vy no recurrir en el
estereotipo, en el cliché o en la pura mentira retérica para conseguir el
aplauso de un auditorio...”

Humberto Eco, por su parte plantea que: “Sécrates desempeiia su
papel criticando a la ciudad en la que vive y, después, acepta ser
condenado a muerte para ensefar a la gente a respetar las leyes. El
intelectual en el que pienso tiene también ese deber: no debe hablar
contra los enemigos de su grupo, sino contra su grupo. Debe ser la
conciencia critica de su grupo. Romper las convenciones... No creo
que todos los intelectuales deseen llegar hasta ese punto, pero deben
aceptar la idea de que el grupo, al que han decidido pertenecer, no les
ame demasiado. Si les ama demasiado y les da palmaditas en la espal-
da, entonces es que son peores que los intelectuales organicos: son
intelectuales del régimen..." Humberio Eco, 3Deben los intelectuales
meterse en politica?

Pero fue Norberto Bobbio el que me ofrecié mayores caminos. Desde
que lef por primera vez a Norberto Bobbio, quedé marcada por su sabi-
duria, su formacién profunda y su pluma inclemente, me envolvieron y me
convirtieron en una seguidora suya. Hace un tiempo lei una entrevisia que
le hicieron. Me sorprendié la lucidez que mostré, a pesar de sus muy
enirados noventa y fantos afios que tenia en ese momento. Me parece
que fallecié en estos dias, pero lo cierfo es que Norberio Bobbio es y
seguira siendo un baluarte de la intelectualidad universal.

la duda y la eleccion. Intelectualidad y poder en la sociedad contem-
pordnea, una de sus Oltimas obras, fue escrita en 1993 en italiano, su
idioma materno, y cinco afios después fue iraducida al espafiol. Me
llamé poderosamente la atencion uno de sus capitulos: “Intelectuales y
Poder”, en el cual plantea que el tema de la infelectualidad, més que
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sociolégico o polifico, es éfico. En sus palabras “es un discurso no sobre
lo que los intelectuales son y hacen, sino sobre lo que deberian ser y
hacer...” Bobbio establece una gran diferencia entre las personas que
ienen una funcién técnica y las que pueden ser consideradas infelectua-
les. A las primeras, afirma, proporcionan “medios”, mientras que las otras
proporcionan "principios”. Los primeros, afirma, son cientificos, manipula-
dores de datos; los segundos son “sobre todo, humanistas, manipulado-
res de ideas”. Los primeros ofrecen la informacién, los segundos, advier
ten sobre las consecuencias. Bobbio asume el principio weberiano de la
élica de la responsabilidad.

Bobbio asume como suya, la clasificacion que hizo Coser en su libro
Men of Ideas de 1965. En esta obra, Coser agrupa en 4 las posibles
relaciones de los intelectuales y el poder politico, a saber:

1. los infelectuales mismos estén en el poder. Ejemplifica con hechos
histéricos como fue el caso de los Bolcheviques y los Jacobinos.

2. los intelectuales ejercen su influencia sobre el poder manteniéndose
fuera, mediante la elaboracién de propuesias que podrian o no acep-
tarse, o como decia Gramsci, “son los nuevos mandarines”.

3. los infelectuales asumen la funcion de legitimar el poder constituido.
Este fue el caso de la infelectualidad trujillista, que puso su saber al
servicio del dictador.

4. los intelectuales asumen una posicion de crifica permanente al poder,
pues por vocacién, son los antagonistas del poder.

Bobbio agrega una quinta fipologia, los que se sienten dioses, y no
tienen nada que ver con el poder. Su sabiduria esta por encima del bien
y del mal, y tienen su labor creativa de espaldas a la sociedad. En sus
propias palabras:

“los hombres de cultura no deben tener prefension de comparti con
los politicos. Las Gltimas cuestiones que he sacado a la luz son cues:
iones que solo pueden tener una respuesta politica. El deber del
hombre de cultura, que no quiera permanecer indiferente al drama de
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su tiempo, es el de hacer que las contradicciones esfallen, el de desve-
lar las paradojas que nos ponen anfe problemas aparentemente sin
solucién, el de indicar los caminos sin salida. El campo en el que se
ejerce la accion palitica es la lucha, en dltima instancia siempre violen-
ta y cruenta. Nuesiro méfodo es el didlogo. .. La antitesis entre violencia
y didlogo corresponde al enfrenamiento histérico entre dos voluniades,
la voluntad del poder y la buena voluntad. Si miramos la historia pasa-
da no podemos dudar de que haya estado dominado por la voluniad
del poder. Debemos, sin embargo, mirar con confianza la historia futu-
ra, ahora que tenemos la certeza —lo digo con fuerza: la certezar, de
que conlinuar en el camino hasta ahora seguido significa llegar a la
catdstrofe universal” (Norberto Bobbio, Lo duda y la eleccién).

Parafraseando una expresion célebre, el poder tiene sus razones,
que la Razdn (con r maylscula) rechaza. De este disenso podria citar mil
testimonios. Baste, sin embargo, con este péarrafo de Plutarco sobre la
vida de Pericles: “a mi juicio, la vida de un filésofo dedicado a la especu-
lacién y la de un politico, no son lo mismo. El fildsofo dirige su mente
hacia fines nobles... el politico debe poner la propia virtud en contacto
con las bajas exigencias del hombre comin.”...El problema no es nue-
vo..." (Norberto Bobbio, la duda y la eleccién).

Lo cierfo es que el debate del papel de los intelectuales viene desde
los griegos. Sécrates afirmaba que el poder debia ser utilizado para el
bien comin (Timos). Platén, desde lo més profundo de sus convicciones,
fue criico de la democracia y la firania, y abogéd por un gobiemo de
sabios. la estructura del Estado Occidental, dividido en poderes, fue
producto de las brillantes mentes de Llocke y Rousseau. La historia esié
plagada de ejemplos. Intelectuales que se han unido @ movimienios revo-
lucionarios para impulsarlos y darles coherencia, como fue el caso de
Sieyes, quien después fue puesto a un lado y enviado al cruel olvido. O
Arthur Koesiler, que por ser critico con el poder establecido, el mismo que
él ayudd a levantar, fue enviado a la carcel.

Escribo estas palabras sin saber exactamente dénde me llevaran. He
defendido ofras veces que la vida ofrece muchas alternativas para que la
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gente haga productivos sus dias. Unos nacieron con la habilidad de
trabajar con las manos, otros con las palabras y la mente, a este grupo se
le llaman intelectuales. En mi caso particular elegi el camino de las pala-
bras. Utilizo la palabra hablada para conversar con mis alumnos en las
aulas universitarias y rabajar con ellos en el redescubrimiento de su pro-
pia historia.

lo que cuestiono y cuestionaré siempre es, y aqui asumo la posi-
cion de Weber sobre los concepios de ética de la conviccion y éfica
de la responsabilidad, si es correcto poner nuesiros conocimientos al
servicio del poder de forma servil. La primera, la ética de la convic-
cion, indica, establece que el comportamiento poblico de un indivi-
duo, y ya no sélo el privado, debe adecuarse a las convicciones
morales que mantiene; mientras que lo ética de la responsabilidad
establece que el comportamiento debe ponderar esas consecuencias
antes de ser emprendido. Ambos conceptos no se rechazan, sino que
se complementan.

libertad y responsabilidad son, necesariamente, dos caras de una
misma moneda. Asumir la ética de la responsabilidad, es ser capaz de
responder libremente @ algo ante alguien y querer hacerlo, porque la
libertad y la responsabilidad son dos condiciones inseparables.

Al escribir todo esto me asaltan de nuevo muchas interrogantes. Me
pregunio cémo es posible que hombres de ciencia hayan podido crear la
atrocidad de la guerra atémica. O que ofros seres llamados también
cientificos hayan podido disefiar las armas quimicas. Es decir, creamos
para auto destruimos. Investigamos para malar y dominar. Me cuesfiono
constantemente, cémo la humanidad ha permitido, hemos permitido, que
habiendo tantos conocimientos y siendo nuestro mundo fan rico no haya-
mos sido capaces de resolver el problema del hambre.

He visto también mentes brillantes que se han puesto al servicio del
dinero. Pienso en el grupo de abogados que defiende al principal res-
ponsable del grupo empresarial que defales el pais. Ellos, hoy defenso-
res, fueron los mismos que hace unos diios afirmaron y reafirmaron que
esfe grupo esfaba constituido por verdaderos malhechores. jCuanlas co-
sas hace el poder del dinero!
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Unas reflexiones finales. Me valdré de Azorin, el intelectual espafiol
nacido en las postrimerias del siglo xix (1873 =1967). José Martinez
Ruiz, mejor conocido por el seuddnimo de Azorin, fue uno de esos hom-
bres de pensamiento que marcd su época. Su sagacidad y verbo explici-
tamente critico lo hizo constituirse en un referente obligado, tanto de sus
partidarios como de sus adversarios en su Espafia natal. Fue también el
creador del movimiento literario conocido como la “Generacién del 98"
que permitié la renovacion de la literatura espaiiola de su tiempo. El
politico, su obra mas conocida, fue escrita en 1908, es uno de sus gran-
des legados. Un pequefio libro lleno de verdades y reflexiones, escrito en
un esfilo "breve, preciso y claro”, como él mismo lo definié. la pequefia
obra termina con un “Epilogo futurista”, que resume la conversacién entre
un alumno y su maestro. El maestro le dijo a su discipulo que hablar de la
historia y los grandes problemas de la humanidad es mucho més fécil que
hablar del honor. “Le he explicado a usted, decia el maestro, lo que eran
las ciudades, los pobres, las fabricas, el jornal, las monedas, la cércel y
los fusiles, pero no puedo explicarle a usted lo que era el honor”. El
alumno escuché con atencion y luego dijo: “Tal vez ésfa era la cosa que
mas locuras y disparates hacia cometer a los hombres”. Es posible res-
pondié el maestro.

las verdades de El politico de Azorin tienen vigencia casi 100 afios
después de haber salido a la luz. Como antes, la fuerza, y no la razén ni
el amor a la humanidad, es lo que se ha impuesto al mundo. El honor
continda siendo un espejismo, pero mds que fodo una mentira.

Y vuelvo de nuevo con Espaillat para concluir. Es posible que hoy,
después que el marxismo entré en crisis conceptual y practica, una vez
finalizada la Guerra Fria, iniciada la globdlizacién, la nueva Guerra
Santa contra el terrorismo mundial, no fengan mucho sentido los postula-
dos de Espaillat. Es también casi una certeza que sus propuestas politi-
cas, nacidas al calor de las luchas politicas del momento y producto de
una Republica Dominicana de hace casi dos siglos, carezcan de validez
en una actualidad convulsionada y en una realidad sometida al rigor y las
exigencias de un mundo altamente tecnificado. La vida evoluciona, el pen-
samiento también. Sin embargo, el Espaillat ético, propositivo y crifico de
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su herencia es intemporal. Y ahi, afirmo convencida, es que esta la clave
del papel intelectual: ser un referente criticoético de la sociedad. Y es
justamente en este ejemplo de virtud humana y politica donde radica la
riqueza del ejemplo de Espaillat. Desaparecié hace mas de un siglo,
pero aun sigue vivo hoy, como seguirG viviendo por siempre. La defensa
de la ética, de la insfitucionalidad democratica, el progreso econdmico y
social y la jusficia y la paz son y seguiran siendo valores y principios,
hitos e ideales imperecederos. la esperanza es un ejercicio cotidiano que
nace a partir de sus opciones complementarias: la opcion crifica con =
presente y la sofiadora del futuro. Realismo sofiador es la clave para
sequir adelante. jA sofiar sin deslumbramos! jA mantener la esperanza
sin dejar de ser criticos! jA decir lo que pensamos, sin dejar de ser respe-
tuoso con el poder, ni de ser serviles con éll



Debates

Participante no identificado

Es interesante ver como nos movemos entre el asunio de poder y politi-
ca. Por ratos como que se mezcla la cosa y uno no sabe si es lo mismo
o no. Ojalé que al final de la tarde uno pueda saber algo. Por suerte
Rafael Toribio traté de establecer una diferencia. Segin Odalis Pérez,
para ser infelectual hay que ser politico y en consecuencia tener una
ideologia de partido o de lo que sea. El asunto es que la relacién entre
intelectual y politica es la critica. Contrariamente a lo que dice José
Rafael Lantigua cuando habla de un intelectual apolitico, aunque habria
que ver si ese intelectual apolitico estd ligado al poder o no. Mi pregun-
ta es a Odalis Pérez. En lo que usted plantea sobre la verdad histérico-
cultural entiendo que no hay un intelectual dominicano. Y si no tenemos
un intelectual dominicano no hay ninguna relacién con el poder. Si no
enfendi mal, me parece que usted plantea, en su evaluacion historico-
cultural, que no hay ningln intelectual dominicano por la falta de com-
promiso que ha tenido y por lo tanto no tiene ninguna relacién con el
poder. Existe, segun entendi, un grupo de gente que se ha agachado
cerca del poder para estar cerca de esos poderosos que usted mencio-
nd en un momento de su ponencia.

Héctor Perevra ARriza

Voy a referirme al concepto brevemente expuesto por Odalis Pérez cuan-
do habla de la mentira, a Lantigua que cité el concepto verdad y Mu-Kien
Adriana Sang quien hablé de la éfica. Pues bien, Ledn Xlll sefialaba que
la primera ley de la historia es no decir mentira y la segunda atreverse a
decir la verdad. Esia es una expresion muy feliz de Leon XIl. Ciceron,
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en cambio, ya habia hablado de eso y decia textuolmente: “No decir
mentiras y en cambio alreverse a decir toda la verdad”. Un filésofo fran-
cés sefiala que de todas las cosas que mueven al mundo, la mas podero-
sa es la mentira. El ser humano necesita los mitos y los mitos ayudan al ser
humano a vivir. Aristoteles sefiala que el fin supremo del hombre es la
bisqueda de la felicidad, pero esa felicidad cruza por el cultivo de una
virtud: la templanza. Platén, que ha sido citado por Mu-Kien, habla de las
cuatro virtudes fundomentales: prudencia, justicia, fortaleza y templanza.
Kant, por su parte, apunia que la éfica es filosofia plastica. Sélo queria
felicitar a los expositores, brillantes los fres, y sencillamente argumentar
sobre esos temas. Méas nada.

Samuel Maros

Sélo quiero hacer dos preguntas, una a Odalis Pérez para que pueda
abundar un poco mas sobre la division: intelectuales Gtiles y no dtiles o
indtiles y el rechazo en ese sentido. Y a José Rafael Lantigua a propé-
sito de la tipologia descrita por Norberto Bobbio, pues me gustaria
que me dijese si es valido podernos identificar con una de las mismas,
y hasta encasillarnos un poco en ese sentido. En ese mismo orden
simplemente, squé cree del planteamienio de Ortega y Gasset del
elitismo y las masas?

Simén GUERRERO

Quiero hacer una pequefia, creo que oportuna, digresidn sobre el co-
mentario que hizo MuKien Sang-Ben cuando hablaba de la tragedia de
Espaillat al referirse a los buitres de la politica. Entiendo la intencién ino-
cenfemente melaférica de la expresion, pero quiero aprovechar este am-
biente de multiplicadores excelentes de intelectuales para decir algo so-
bre los buitres. En nuestro pais tenemos un solo representante de la familia
de los buitres, al que nuestra gente llama maura, aura, lavra o aura
finosa, que es el mismo presente en la literatura hispanoamericana con-
temporanea, el gallinazo que aparece en Vargas Llosa y en Garcia Mar-
quez. la éfica es una valoracion exclusivamente humana y no tiene nin-
gun sentido en el mundo animal. Los animales no son ni buenos ni malos.
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Y los buitres, en particular, son tan Utiles que el nombre de la familia a la
que pertenecen los buitres americanos, la familia Cathartidae, significa
purificacién. Esa palabra griega es de la misma raiz de la palabra catarsis,
tan utilizada por los griegos y luego mancillada por los sicoanalistas.
Sélo queria hacer ese comentario. A los politicos dominicanos, jpor fa-
vorl que dejen de comparar a los animales con los politicos. Que dejen
de decir que en el Congreso lo que hay es una manada de hienas. Las
hienas no hacen las cosas que hace nuestro Congreso, jpor favor! Debe-
rian decir: “jHumano, demasiado humano!” ya que es una conducta
exclusiva de nuesira especie.

Angela HernAnbEz

Este es un tema que me parece bien interesante. En la revista Xinesquemas
tuvimos la misma discusién hace cierto tiempo. Recuerdo que mucha gen-
te consideraba que era un lema manido cuando se trata de un tema que
siempre serd de actualidad. Quiero comentar répidamente fres puntos. En
primer lugar aquello de los inielectuales como una clase. Creo que eso
carece de senfido, pues se trata de personas con personalidades indivi-
duales, con educaciones individuales, con procedencia de clase también
individuales. Algunos cientfificos, por ejemplo, trabajaban en el perfeccio-
namiento del virus de la virvela para que fuera mas mortifero y, al mismo
tiempo, habia ofro grupo que frabajaba para eradicar la virvela. La
inteligencia, como podemos ver, puede ser muy perversa y a la vez muy
decente, muy ética. La inteligencia puede ser muy fria o muy cdlida, en
ella entran diferentes factores. En ese orden hablar de una clase intelec-
tual carece de sentido.

En segundo lugar quiero plantear la actualidad del tema. Creo que
toda la reflexion teérica, desde los griegos, es muy interesante, pero
creo que lo que le da vigencia al tema es discutir el presente. sPor qué
no hay una reaccién de nosotros ante el hecho de que el Estado domini-
cano mande frescientos militares a lrak, cuando muchisima gente aqui
sabe lo que eso significa? 3Por qué no hay una reaccién de la gente
pensante, que escribe, que crea opinién, sobre la conduccion absolutar
mente errdfica de esfe pais en este momento, que estd poniendo al pais
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al borde de una catéstrofe y con visos claros de dictadura® 3Por qué no
hay una reaccién de la inteligencia, del pensamiento a eso, indepen-
dientemente de los partidos2 A mi me tiene sin cuidado el asunto de los
partidos. Estoy hablando de la gente que piensa. No creo que un inte-
lectual sea éfico, sea bueno, porque esté o no en el Estado, porque sea
o no funcionario. Creo en lo que hace.

En tercer lugar el concepto de poder en si. Si vemos el poder como
verbo, el poder puede ser creativo: el poder hacer, el poder de estimu-
lo, el de educacién, el de la creacion. También negativo: de manipula-
cién, de destruccion, de mentira. Igualmente el poder de bisqueda de
verdad, porque nadie la posee. Tenemos el poder de buscar, de perse-
guir y de intuir elementos de verdad. Entonces, creo que en la discusion
actual tiene sentido plantearla también no solamente sobre el poder del
Estado sino también sobre las redes de relaciones de poder que existen
en una sociedad. Existe un poder que es el del Estado, que es un poder,
vamos a decir, mds en bruto, mas visible, pero 3y el poder basado en la
diferencia de sexo, de género, en las diferencias raciales, en las dife-
rencias de conocimientos, por ejemplo? Las relaciones de poder que se
dan entre lefrados e iletrados, entre gente de la ciudad y gente del
campo, entre nacionales de un pais y de ofro, entre creyentes de esto o
lo ofro. Hay todo un sistema de relaciones de poder, interdependientes,
porque el Balaguer que tuvo la mentalidad de los doce afios y de cuan-
do Trujillo no es distinto al Balaguer de 1978, es el mismo fipo, tiene la
misma mentalidad, aunque cambie en la manera de operar el poder
obligado por las circunstancias. Entonces, una persona como Einstein,
con una inteligencia brillantisima, incuestionable, genial, pudo ser un
tipo totalmente autoritario y arbitrario en su casa, pudo tener una rela-
cion totalmente bochornosa con sus hijos y con su mujer, una doctora en
fisica, y al mismo tiempo ser un brillante intelectual. Hay una red de
relaciones de poder y hay una mentalidad autoritaria o una mentalidad
democratica. Me parece que es interesante hablar, discutir, sobre el
poder en funcién no sélo en la relacion con el Estado o con el Gobierno
sino en relacién con el sistema de relaciones de poder y del poder
como elemento de construccion, porque poder hacer algo, poder estar
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en un puesto desde el cual puedes hacer algo, podria ser bueno. El
poder tiene esas dos dimensiones. Como construccion, si eres maesira
puedes construir, pero fambién puedes aniquilar. Si trabajas con un gru-
po, puedes crear, puedes estimular y también castrar. Entonces tenemos
el poder como creacién y como destruccién. El poder del Estado, pero
también la red de relaciones de poder que no son ajenas a lo que
acabamos de decir. En la actualidad ésa es una coordenada importan-
te para discutir lo del poder, porque es frecuente que algunos crificos o
criticas del poder hagan lo mismo cuando les toque ejercerlo. El proble-
ma es complejo, no se Irata sélo de los mecanismos sino de la psiquis,
de la condicién humana y de esa red de relaciones de poder en la que
o trabajamos con la mentalidad democrdtica, de tolerancia y de respe-
to, o, lo contrario, destructiva, autoritaria v totalitaria basando nuestra
seguridad individual en la posibilidad de ejercer esa funcion autoritaria
frente a los demés. El problema de la responsabilidad esta dentro de
cada uno de nosotros. Perdén, por esta intervencion, pero fue en honor
a las mujeres que no estamos, MuKien.

Avelino StanLey

El comin denominador de las tres Gltimas ponencias es que los intelectua-
les deben mantener su éfica, su coherencia. Odalis Pérez, al inicio, argu-
mentaba que los intelectuales representativos, para mi entre comillas, no
estaban aqui. Entonces, gsefior Pérez, esos intelectuales, de nuevo entre
comillas, no estén aqui por eso, por creerse que son los representativos,
porque minimizan este fipo de actividad, o porque ante el gobierno del
que forman parte hay un fracaso tan rofundo, tan evidente, que sienten
verglenza de presentarse a lugares como este?

Miguel Decamps

Creo que los intelectuales representativos se encuentran aqui. Mi pregun-
ta va dirigida principalmente a Odalis Pérez. En todas las ponencias de
esta mafiana, he podido observar que se trata el tema de los intelectuales
y el poder pero nadie ha enfocado el de los intelectuales en el poder y
me gustaria que él me hablara al respecto.
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Armando AmANzAR BorteLLo

Quiero ante todo felicitar a los expositores por sus respectivos enfoques
que me parecen muy acertados desde sus metodologias particulares y
perspectivas especificas. Mi pregunta, va dirigida a José Rafael lantigua
para que me esclarezca los parémetros que le permiten considerar que el
pensamiento de una escritora con Julia Kristeva estd pasada de moda,
desfasada. Usé, si mal no recuerdo, esa expresién. También me gustaria
que me explicara qué diferencia existiria enfre la vigencia que se le po-
dria atribuir a un pensamiento como el de Peter Druker, como el de Fran-
cis Fukuyama, de Samuel Huntinton y el pensamiento de Kristeva, que ha
analizado problemas como el de la alteridad, el de la ofredad, el de la
discriminacion racial, el de las nuevas enfermedades del alma ligadas a
la post modernidad del sistema capitalista. 3En qué sentido ufiliza usted el
criterio “de fuera de moda” para aplicarlo a Julia Kristeva? 3Es histérico,
en fanto estuvo ligada al grupo Tel Quel y ya no tiene vigencia ese grupo,
no existe, o su pensamiento ha experimentado una evolucién que la colo-
ca en el debate mas candente de la actualidad? Gracios.

Juan Freddy Armanpo

Mis preguntas son al mismo tiempo una opinién. Todas las exposiciones
trataron al intelectual como sindnimo de escritor, de escritor de ficcién.
Practicamente se confundié al intelectual con el creador. Pero tenemos
también a los cienfificos, que también son intelectuales, asi como hom-
bres y mujeres que no escriben. 3Quién le puede negar, por ejemplo, a
Picasso, o a Dali la condicién intelectual? Tampoco se le puede negar a
Miguel Angel u otros grandes pensadores que no se dedicaban a escri-
bir. En ese sentido, me gustaria la opinién de los expositores sobre el
tema. Otra inquietud es que se ve la relacion del intelectual con el poder
solamente en dos vertientes: como critico y como colaborador. Recorde-
mos a los que se opusieron al fascismo, pero también a los que lo apoya-
ron como es el caso de Ezra Pound. Pienso que el intelectual debe verse
en funcién de su aporte al poder, a la educacién, ol desarrollo del pen-
samienio critico que esfd estrechamente relacionado al poder. No se trata
Gnicamente de apoyar o criicar. Y, finalmente, me pregunto si todo cuanto
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se ha planteado con gran complejidad, con grandes citas, sobre la relo-
cion entre el intelectual y el poder no es algo tan simple como la relacion
de cualquier ser humano con el poder desde el punto de vista ético. Para
, no hay diferencia entre la relacion del intelectual y la de cualquier
ciudadano, ya sea médico, socidlogo, ingeniero o agrénomo, o sin pro-
fesién, con el poder. Esta es una manera simple de enfocar el problema.
sHay diferencia entre un escritor, que consideramos intelectual, y un médi-
co, por ejemplo, en su relacién con el podere Cracias.

mi

Bridian Rafael Diaz

Es un sefialamiento sobre una digresion. La hizo mi profesor Simén Gue-
rrero sobre un sefialamiento y el comportamiento de un juicio. Lo que
quiero sefialarle a mi profesor es que ast como €l nos dice que acusamos
injustamente a los buitres, me gustaria que tenga lambién cierto respeto
por los sicoanalistas.

Padre Santiago Dt La Fuente

Creo que el tema del coloquio debié haber sido: “el intelectual y la
democracia”. Alguien dijo que cuando a una persona se le da absoluto
poder sobre ofra v ofras, lo primero que piensa es en la tortura y eso se
aplica también a los intelectuales. La experiencia histérica de este pais
fue que tuvimos como cuarenta afos a Balaguer, un intelectual, en el
poder. jQué mejor laboratorio de lo que es esa tension y de lo que es el
intelectual y el poder! Creo que el problema hoy dia, y creo que algu-
nos de los ponentes tocaron lateralmente la funcion del intelectual en la
democratizacion del poder, que es la negacion del poder personaliza-
do que ha sido la tradicién en Republica Dominicana. Sélo hay que
observar que los intelectuales, comeniaristas de television, los de la pren-
sa, siempre hablan del poder no en términos institucionales sino en tér-
minos personalizados: que Hipdlito Mejia esto, que Mejia aquello y el
aspecto de la democratizacién del poder como un proceso, valga la
redundancia, progresista de desarrollo no lo abordan. 3Por qué pien-
san que este no ha sido el aspecto fundamental de la agenda, el inielec-
tual y la democracia?
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Guillermo Piia CoNTRERAS

Vamos a proceder a las respuestas en el orden de los expositores. Odalis
Pérez responderd las que le conciernen, luego José Rafael Lantigua v,
finalmente, Mu-Kien Adriana Sang Ben.

Odalis Pirez
Me refiero indudablemente a los infelectuales duales. A los intelectuales
imesponsables, al intelectual “non engagé”, como dicen los franceses, a
los intelectuales distantes de su comunidad histérica y cultural. Me refiero
al infelectual solapado, que por un lado presenta su rol y por otro lado lo
desautoriza; al inteleciual que realmente ha llevado una vida piblica de
crecimiento personal distante de los problemas de su comunidad. Creo
que el intelectual no debe ser un politiquero. Debe tener una concepcion
politica y democrdlica, pero no una concepcion politiquera de la vida
intelectual, de la vida civil ni de la vida cultural y en ese sentido me
referia a los falsos intelectuales porque, ademas, no viven de su produc-
cién intelectual. Viven de su produccion de aulicos, de mensajeros, de
escribas o de cualquier ofro tipo de funcion que tiende a ser tangencial
a la misma profesién o a la misma vision o a la misma formacion infelec-
tual que debe tener un infelectual en el sentido, diria, etimolégico de la
palabra.

sSobre la mentira? No le exijo a un infelectual que sea sincero, pero
le exijo que sea franco. No creo en aquello de la sinceridad porque
todavia sobre esa sinceridad hay toda una feoria y una préciica de la
mentira. Precisamente, un intelectual francés, Jocques Derrida, tiene un
libro que se fitula Historia de lo mentira, en donde habla de la problema-
fica de la mentira tratada por Kant, y tratada por tode lo que se llama la
intelectualidad del Alto Occidente, tanto en Europa como en las demas
regiones del mediterraneo. Sobre la mentira, no puedo ver la problemati-
ca intelectual como un asunto de mentira o de verdad. Eso, tomado latus
sensus, seria algo no solamente de metafisica sino algo que carece inclu-
so hasta de consistencia a la hora de elaborar un discurso intelectual. La
problematica del intelectual no es solamente la problematica de la ver-
dad y la mentira, sino de la verdad v la mentira de la interpretacion; de la
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verdad y la mentira de lo que es su funcionamiento en una sociedad de
estado de derecho y a partir de lo que Saavedra y Fajardo, como ustedes
saben, llamaba la razén de Estado. Esa razén de Estado que podia ser
razén de poder, razén de influencia, razén de incidencia o razén de
disidencia. Asi que desde ese punto de vista el término mentira o verdad,
o términos mentira o verdad deben ser puestos sobre la base de observar
cién. Prefiero, en este caso, como les dije ser més franco que sincero al
respecto de una explicacién del estatuto del intelectual en el marco de la
produccién de sentido y de la produccion intelectual del pais.

A propésito de esa fipologia de infelectuales utiles e indtiles, que no
tiene tradicion de entrada en el registro de las ideas en Republica Domi-
nicana, sé que se ha utilizado esa terminologia y la han usado unos
intelectuales que les he llamado “profotalitarios”, para decir, por ejemplo,
que el intelectual protesiatario o que se ocupa de comunidades popula-
res, que hace su trabajo vinculado a la educacién social o a la que estd
vinculada al sujeto, se ha dicho que ese tipo de intelectual no puede
rabajar en el Estado, porque no conoce mecanismos burocraticos ni
mecanismos de incidencia a nivel de relaciones intra o extraburocréticas
es un intelectual inttil. Lo que quiere decir que en Repiblica Dominicana
no hay intelectuales files. 3Por qué? Porque no han demostrado capaci-
dad y no han demostrado realmente destreza para trabajar en el Esiado.
Por eso rechazo esa tipologia, porque ademas carece de fundamento y
se considera como intelectual Ufil solomente a aquél que puede trabajar
en el Estado, lo cual es falso.

En cuanto a la pregunia, muy provocadora, por cierto, de Avelino
Stanley debo decirle algo muy importante al respecto. Los intelectuales
representativos no son los que trabajan en el gobiemno. Hay muchos inte-
lectuales representativos que no trabajan en el gobierno. Hay muchos de
los que trabajan en el gobiemo que no estan aqui, porque creen que,
precisamente, eso de “los intelectuales y el poder” es un tema manido. En
realidad nos les interesa o se han atemorizado porque creen que los
pueden cancelar. Yo trabajo en el gobierno. Desde el comienzo trabajo en
el gobiemo, y he protestado dentro del gobiemo, y escribi un libro contra
intelectuales que estén onclados en el gobiermno y que tienen mas poder
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que yo. Los critiqué y no me han cancelado, hasta ahora. No sé maiana,
pero no me han cancelado todavia. He criicado al Estado dominicano,
al Gobierno dominicano, porque creo que el intelectual debe ser un orien-
tador de su gobierno y de su Estado; debe ser un orientador de su socie-
dad. Debe decirle al Estado, cuando dige al Estado me refiero también a
los poderosos, lo que deben hacer. 3Qué ha pasado, Avelino? Que
nuestros intelectuales en lugar de decirle a los poderosos, no al poder,
porque es que eso del poder es demasiado abstracto, prefiero decir a los
poderosos, a los que manejan capitales, a los que dicen qué es lo que
debe ser el pals, a los que entregan el pais. Esos intelectuales no le han
dicho a esos poderosos lo que deben hacer por temor a perder el trabajo
o su autoridad o su incidencia y sobre todo por temor a dejar de percibir
un cheque. En eso soy claro. Entonces, esos infelectuales que, realmente,
usan la funcién intelectual sin ser intelectuales, deben pensar su funcién.

Ahora bien, esos intelectuales no estan en el gobierno nada mas,
pues hay los que no estén en el gobierno y son opositores y estén en el
poder, porque estan con los poderosos. Y eso es importante decirlo aqui,
porque hay que desmitificar ese significante de la culiura. Desde el punto
de vista de lo que se llama “los intelectuales”, que creo que es lo que
Avelino quiere que yo critique, o sea, la Secretaria de Culiura, déjame
decirte lo siguiente: en la Secretaria de Cultura hay intelectuales que son
profestatarios, y hay muchos que son sumisos, cosa que 10 sabes y cono-
ces. Sin embargo, estoy hablando asi, y sabes bien que no tengo protec-
cién en el gobierno y que no tengo que tener proteccién en el gobierno ni
tengo que tener profeccion en el gobiemo para decirlo. Lo digo porque
soy un necio de la razén, y 10 sabes bien que desde ese punto de vista he
escrito lo que he escrito. Si el arribismo no me caracteriza, me caracteriza
la franqueza. De cada lado hay oportunistas. Y eso es lo peor, que nues-
tra estructura ideolégica, nuestra estructura intelectual esté averiada por
esos problemas. Entonces, creo que realmente hay que ver que es lo que
se ha hecho. He criticado infelectuales integrados, desde el punto de
vista de la terminclogia de Eco, de "entre apocalipticos e integrados”, v
los he criticado, realmente porque en integracién han dafiado a la cultu-
ra, le han quitado su peso especifico, se han aprovechado, son ad literam,
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oportunistas. Déjame decirte también, que no todo lo que se hace en las
instituciones del Estado estd mal. Algo ha tenido que hacerse bien. Algo
se ha hecho. Hay que crificar, porque de la critica nace la transforma-
cién, y desde la resistencia nace el hecho de transformacién. Ahora, no
todo lo que han hecho esos intelectuales que andan por ahi, que estan
infegrados al gobierno, al Estado, es negativo, no ha aportado nada, no
han hecho nada, pero tampoco es negativo. Hay que ver la cuestion con
cierta racionalidad. Sobre eso Avelino sabe que tenemos noches para
discutir.

Quiero contestarle a Miguel Decamps, al que me une mas la contra-
diccién que la amistad, lo siguiente a propésito de los intelectuales y el
poder y los infelectuales en el poder. Le digo lo mismo que en cierfo modo
le dije a Avelino. Creo que el infelectual en el poder debe ser mds respon-
sable que cualquier tipo de intelectual. sPor qué razén? Porque de su
aclitud, entre comillas, hegeménica o antihegeménica puede desarrollar
mas bien la transformacién intelectual que hacer de esa funcién una fun-
cion protocolar, burocrdtica, totalmente aséptica y estatica. Hay una con-
fusion, porque de hecho no se trata del intelectual en el poder, pues hay
muchos intelectuales en el Gobierno dominicano que no estan en el po-
der, que no gozan ni siquiera del apoyo del poder. Puede ser que gocen
del apoyo del gobiemo, pero no del poder ni de los poderosos. Hay
también muchos intelectuales que no estan en el poder ni gozan de la
primacia de los poderosos y no nos invitan a sus cenas y almuerzos ni a
las puestas en circulacion de sus obras. Nos excluyen totalmente de esas
aclividades sociales, porque somos necios. Una prueba de ello es el
escandalo que estoy provocando aqui con lo que acabo de decir. No
nos invitan por eso. Los intelectuales, segin se refiere Decamps, no estan
en el poder en Repiblica Dominicana. Hay algunos infeleciuales que si
distrutan del poder porque pueden ganar y recibir ganancias no del po-
der sino de los poderosos de este pals. Porque hay que hablar no sélo de
los que gobiernan, sino de los duefios de riquezas, de instituciones que
cambian cuando quieren el délar o suben un producto y hacen que esta
comunidad se vea no solamente explolada sino expulsada de sus derechos
cada dia. En ese senfido creo que merece la pena seguir debatiendo, no
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me quiero extender para no abusar, a propésito de los intelectuales en el
poder, pues son pocos los que estan en el poder. Pueden estar en el
gobierno, pero no en el poder, porque el poder no acepta muchos mos-
quitos dentro de su conformacion.

Guillermo Pifia ConTRERAS
Por suerte la Universidad Apec podria acoger a Odalis Pérez en su cuerpo
docente.

José Rafael Lanmicua

Samuel Matos me preguniaba sobre los distintos tipos de intelectuales
segin enumera Bobbio y dénde debemos ubicamos. El intelectual no
fiene que encasillarse en un sitio. Bobbio hace esa clasificacién, esa
lipologia un poco para explicarse y para explicar el proceso de forma-
cién y de proyeccion, dirfa yo, del intelectual. Creo que se debe hablar
del intelectual como un ente Gnico, y en ese sentido compario el criterio
de Angela Hernandez. Creo que hay muchos intelectuales bien formados
que arrastran prejuicios, problemas de condicion de clase, educacion,
etc. Hay una serie de condicionamienios que se dan individualmente
como se da en cualquier otro profesional liberal o en ofros oficios de la
vida. De manera que por eso nunca creo en la condicién del intelectual
en sentido absoluto. Obviamente Bobbio hace la explicacién del intelec-
iual educador, como era Ortega y Gasset, también con sus lagunas, a
nuestro juicio, o el intelectual gramsciano, el intelectual comprometido,
que como Julia Kristeva también ha pasado de moda, porque pasé esa
efapa del compromiso politico que signé los vidas de toda una genera-
cién, de los afios sesenta, y practicamente hasta los afios ochenta, noven-
ia cuando vino el fin de las ideologias y con lo que vino todo le que
ustedes ya saben. No he sefialado que Julia Kristeva esté ya pasada de
moda por un simple decir, aunque ella ha dicho, hace ya casi un dece-
nio, que ha abandonado todas sus ideas anteriores y se dedica, desde
hace rafo, a cosas muy distintas de las que hacia antes. No creo que ni
siquiera en Francia Julia Krisieva pueda ser hoy lo que fue anfes: una
persona que sacudia. Sin embargo, con este comentario tampoco he
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querido descartarla. Cuando digo que pasé de moda no digo que ya no
pueda estudiarse, que ya no pueda evaluarse su pensamiento anterior,
que de una manera u ofra muchas de sus ideas quedan y nos marcaron
cuando era una lectura obligada. Pasa de moda cualquier autor cuando
su pensamiento es suplantado por la dindmica natural del fiempo y vienen
otros v, por ulilizar un lenguaije entendible, se ponen de moda y son los
que hay que leer. En el caso de Fukuyama, realmente, nunca llegé a ser
un autor como la Kristeva ni como ofros tantos de moda. De manera que
el anuncio de Fl fin de la historia de Fukuyama fue rapidamente combati-
do y no adquirié el realce, la notoriedad, que ofros pensadores en su
tiempo alcanzaron. De modo que si Armando Alménzar Botello sigue
leyendo a Kristeva, es complefamente permitido, es una cuestion de ritmo
histérico, del ritmo del tiempo.

Quiero hacer un pequeio comentario con respecto la interesante
exposicion de Angela Hernandez y a las observaciones que hacia Juan
Freddy Armando. Me parece que definitivamente tenemos que establecer
limitantes y hacer realmente divisiones en el quehacer intelectual, aunque,
afirmo y creo rolundamente, no podemos hablar de intelectualidad en
senfido absoluto. Bueno, el intelectual debe hacer, pero scudl intelectual y
de frente a cual hecho? Eso ya lo anotaba en mi exposicién. Tampoco
podemos colocar al intelectual, atn admitida su individualidad, sus pro-
blemas, sus fraumas, sus complejos individualmente hablando, en el mis-
mo saco en que pueda meterse cualquier ofro ser humano. Parece como
si olvidaramos que la dinamica histérica ha estado marcada, en todas las
épocas, en fodas las edades de la historia del hombre, por el pensamien-
fo. Por eso decia Wright Mills que, al definir al intelectual, es el que se
ocupa de ideas, de reminiscencias, del pasado, de imégenes de pos-
bles futuros. Al fin y al cabo el republicanismo, la democracia, el socialis-
mo, fodo cuanio conocemos en la historia de las ideas lo marcaron los
intelectuales. Han sido los intelectuales, como creadores de pensamiento,
como pensadores, los que han forjado los sistemas politicos, los sistemas
sociopoliticos. 3Cudndo se le pide al intelectual su intervencion, ante un
hecho importanie? Se critica, por ejemplo, el envio de los soldados domini-
canos a lrak. Pues bien, los intelectuales dominicanos nos hemos reunido,
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hemos hecho un conciliabulo con la finalidad de andlizar la guerra santa
contra el terrorismo, como decia MuKien, la postura de Bush frente a la
guerra contra Irak, asi como todas las derribantes del conflicto, entre las
que figuran, por aspectos geopoliticos y razones tal vez muy particulares
que no se puedan ver ni aparezcan en los diarios con claridad, el envio
de los soldados nuestros a Irak. Lo que se busca es que el inteleciual
opine, que se manifieste frente a la realidad politica y frente a la realidad
social, frente a la realidad econémica dominicana haciendo acopio del
pasado para poder establecer en las premisas del presente cual es el
futuro del pais. Ahi es donde podriamos decir que hay cierta apatia en la
intelectualidad dominicana de hoy, y quizas, o sin el quizés, deberiamos
tomar en cuenta que algunos intelectuales muy especificos que fueron, en
cierto modo, la voz del pais en afios pasados hoy dia han caido en un
silencio absoluto. He querido fraer a colacion en mi exposicion lo que
esta sucediendo en Europa donde también se sentia cierta apatia intelec-
tual frente a los acontecimientos que sacuden al mundo asi como a los
pocos cambios que se han producido en la geopolitica europea. El inte-
lectual puede ser, debe ser y va a seguir siendo una persona individual,
con ideas propias. Podré ser un gran infelectual, pero eso no lo exonera
de fener ideas racisias, o de de cualquier ofro de estos prejuicios absur-
dos y descabellados que asumen en el mundo personas comunes y co-
rrientes. Cudntos médicos, si lo acoplamos a un ejemplo que tal vez no
sea el mas feliz, cuantos médicos hacen de su ejercicio una mala practica
y confunden su deber como Iales, lo confunden y realmente hacen todo lo
contrario de lo que deberian hacer. lo mismo ocurre también con los
intelectuales, pero no debemos meterlos a todos en el mismo saco.
Ahora bien, ni Dali ni Mird ni Bidé, reclamando su uniforme de coro-
nel del Ejército, son intelectuales. No. No confundamos el rol de los
arfistas, que es importante, la vida cultural y el desarrollo vy la evolucion
de la cultura. El pensador, el intelectual, no puede tampoco ser llevado a
compararse con ofro tipo de haber dentro del marco de la cultura. Hay
que ver lo que ha significado el haber intelectual en la conformacion
obvia del mundo de las ideas y de la conformacién de todo lo que ha
normado la vida de los pueblos a través de toda su hisforia. Cuando se le
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reclama al intelectual, ahora o antes, una participacién clara o su opinién
sobre la situacion concrefa del pais simplemente se le esta reclamando
orientacién, que nos diga cudl es su verdad y cudl es su orientacién frente
a un pais que esté desgastandose en la desesperanza, en la desilusion,
que ha caido en un abatimiento realmente ético de fodo fipo a causa de
la situacion econémica, efc. El pais necesita nutrirse de la voz del intelec-
tual para saber, no dentro del marco politico partidario, pero si dentro del
marco macro de la politica y del pensamiento, cudl es la orientacion que
necesita nuestra realidad de cara al futuro inmediato.

Mu-Kien Adriana Sanc Ben

No me hicieron muchas preguntas solamente se refirieron a los buitres.
Quiero hacer tres reflexiones a partir de las cosas que se dijeron. Una
afirmacién de Odalis Pérez cuando dice que hay muchos intelectuales
que no viven de su trabajo infelectual. gQuién vive aqui de su frabajo
intelectual2 Me gustaria escribir y poder vivir de mis libros; pero aqui,
lamentablemente, no se puede. Uno tiene que compartir el trabaijo intelec-
tual, de produccién de ideas, de investigacion o vender su fuerza de
trabaio infelectual en ofra parte. Eso es una realidad. Entonces, ojalé que
pudiéramos vivir, como Vargas Llosa que vive de sus novelas, de nuestros
libros, y eso no se puede en nuestro pais. Es muy dificil vivir estrictamente
del trabajo intelectual.

Cuando se preguntaba si el intelectual es un politico, debo decir que
todo intelectual es necesariamente politico cuando asume una posicién.
En eso estoy de acuerdo con lo que dicen Odalis Pérez y Lantigua, cuan-
do sefialaron que uno asume una posicién en formo a un discurso, en
forno @ una noticia, en forno a un aconfecimiento, que uno asume una
posicién y ésa es una posicion politica. Es decir, siempre vamos a iener
una posicion politica. Por ejemplo, en algunos articulos he crilicado abier-
famente la politica guerrerista de Bush. Bueno, pero esa es una posicion
politica en contra de un poder establecido en los Estados Unidos. Asi
como he expresado mis opiniones en forno a cosas que se han hecho en
Republica Dominicana. La funcién del intelectual comporta una opcion
polilica. Es una posicién politica si lo hace para defender sus propios
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intereses o porque considera, desde la 6ptica de su conciencia y de su
éfica, que debe asumir una posicién. En ese senfido creo que hay que
esfablecer una diferencia. Por ejemplo, son opciones que se toman. Se
pueden fomar desde una posicién politica como sociedad civil o como
militante de un partido politico. Ahora bien, a mi me gusta mucho la cita
de Umberio Eco a propésito de los intelectuales integrados a la cual
hacia alusion Odalis Pérez, se pueden hacer esas opciones, pero hay
que guardar esa distancia para poder mantener esa actitud critica frente
a las cosas que se esian haciendo. Crifico las posiciones de algunos de
justificar lo injustificable por intereses personales a sabiendas de que se
estd violentando un cédigo ético muy profundo. En ese senfido me parece
que siempre habra una posicién politica. Es imposible ser neutral, aunque
puede ser que mi posicién esté equivocada y no me importe decir mafc-
na: “Mire, me equivoqué, tuve una percepcién errada”. El problema es
ser éfico en esa opcion y en la posicion que uno quiera defender.

Por dlfimo, debo decir algo sobe los intelectuales representativos.
éRepresentativos de qué? sDe cudles intereses? 3Son mas representativos
los que estén en el Estado? 5Son mas representativos los que estan fuera
del Estado? El problema es la creacion, como dice lantigua, de pensa-
miento, y a partir de ahi enfonces qué influencia y desde qué perspectiva
estas planteando fu posicidn. Lo que veo incorrecto es que segin mi
colocacion en una posicién de poder o no mi discurso varie, contradi-
ciendo, en la practica, lo que siempre he dicho. Este es el punio esencial.
Es cierlo también, como decia Lantigua, que todo el mundo fiene que
frabajar con una ética, no importa su posicion en la sociedad ni sus
precariedades econdmicas. El intelectual fiene una funcion de responsa-
bilidad por la capacidad que tiene para influir en el curso de los aconte-
cimientos. Ahi es donde estd la cosa. Considero que la responsabilidad
es mucho mayor. No es lo mismo jusfificar a Robespierre, que hizo lo que
hizo, o justificar a Stalin por la razén de Esiado, cuando se sabe que
tanto Stalin como Robespierre y también Mao Tse Dong cometieron cri-
menes de lesa humanidad. En ese sentido la posicion del intelectual
tiene mucho mayor responsabilidad por su influencia en el curso de los
acontecimienios.
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Fl necio de la critica

Fidel MunmiGH Eusesio™®

Un personaje de Sartre afirma que un intelectual nunca es un revoluciona-
rio. Piensa, conoce, duda, pero no actia para fransformar el mundo. Y,
sin embargo, durante décadas marcadas por la cultura marxista, tan cer-
cana a Sartre, el prototipo del infelectual fue el revolucionario progresista,
que creia en ideas como la Revolucion, el Progreso, el Futuro, la Historia.
Ser revolucionario era considerado el "eslabén més alto de la especie
humana", la més alta condicién que podia alcanzar el hombre. Los tiem-
pos han cambiado. Hoy tenemos intelectuales rebeldes, contestatarios,
incluso radicales y nihilisias, pero no “revolucionarios”. 3Quién, en su
sano juicio, se llamaria hoy “revolucionarios"? Para ello habria que ser

*Ensayisio, fraductor y profesor universitario. Nacié en Santo Domingo el 19 de mayo
de 1962. A principios de los afios 80 ejercié la critica de cine en el vespertino £
Nacional y la revista jAhoral. En 1984 se gradué de licenciado en Filosofia, Summa
Cum loude, en la Universidad Catélica Madre y Maestra (Pucvm), con la tesis Marx-
Engels y la critica de la religion en Lo Ideclogia alemana (inédita). En 1987 viajé a la
anfigua Checoslovaquia, hoy Repiblica Checa, con una beca de postgredo. Su
prolongada estancia como becario en Praga coincidié con los procesos de cambios
histéricos en Europa Central y Oriental (la caida del Mure de Berlin y la Revolucion de
Terciopelo en noviembre de 1989, la transicién postcomunista, la division de Checos-
lovaquia en dos Estados independientes). En la copital checa se desempefd como
traductor y profesor de idioma espaiiol. En 1995 obtuvo su doctorado en filosofia por
la Universidad Carolina de Praga, con una tesis sobre estética esiructuralista fitulada
Estructuralismos checo y francés: similitudes y diferencias (un estudio comparativo en
estética) (inédita). A finales de 1995 retorné a Santo Domingo. Desde enfonces es
catedrdtico de Estética y de Filosofia en las Facultades de Artes y de Humanidades de
la Universidad Auténoma de Santo Domingo (Usst). Ha publicado ensayos filoséficos
y literarios en diversos medios nacionales. De 1996 a 2002 fue colaborador del
periadico Listin Diario, en donde mantuvo una columna de opinién fitulada «la Edad
de la Razén». A finales de 2002 publicé Huellas del errante.
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demasiado iluso o demasiado fonfo. Ademés, tampoco tendria mucho
sentido luego del desprestigio de todas las revoluciones del siglo xx. El
adjetivo parece haber sido sacado del vocabulario publico.

Un intelectual se define en primer término por su relacién con el cono-
cimiento y luego con la realidad, y esta Gltima relacién no puede ser sino
problematica, conflictiva. La realidad no es lo que &l quiere que sea: es
demasiado injusta y desigual, o demasiado hostil, o demasiado excesi-
va, o demasiado vulgar. No satisface sus expectativas, ni coincide con su
idea de lo que ella debe ser. No le gusta, ni lo entiende. la realidad
niega sus deseos y aspiraciones. Entonces entra el intelectual en conflicto
con la realidad. Este conflicto le desgarra, como desgarra también al
artista. Frente a esa realidad, el intelectual asume la critica, pero también
la accién y el compromiso politico. Oscila enfonces entre la critica y la
praxis polifica, o las combina. De ahi que represente o deba representar
la conciencia critica de su sociedad y de su tiempo.

Sin embargo, esta idea del inteleciual tedrico como sujeto, como
conciencia representante o representativa, que habla por y en nombre de
los ofros, ha sido refutada. Foucault y Deleuze, en una licida entrevista-
conversacion sobre los intelectuales v el poder', han sefialado una idea
fundamental: el intelectual ha dejado de ser el portavoz de la sociedad,
el sujeto que se arroga el derecho de ser su conciencia y que cree saber
lo que se tiene que hacer. Los que actian y los que luchan han dejado
de ser representados, ya sea por un partido, por un sindicato o por un
grupo de intelectuales. La gente, las masas no fienen necesidad de los
intelectuales para saber; ellas saben clara y perfeciamente mejor que
nadie, mucho mejor que el pretencioso intelectual, lo que quieren v lo
que tienen que hacer, y lo saben expresar muy bien. Ya no existe ningu-
na conciencia privilegiada. El sujeto que habla y actia ya no es el
intelectual, sino un sujeto miltiple y diverso. El infelectual no tiene dere-
cho a arrogarse prerrogativas que ya no le corresponden. No represen-
ta a nadie, salvo a si mismo.

' Véase entrevista a Michel Foucault por Gilles Deleuze, en Michel Foucault, microfisica
del poder, Madrid, Ed. la Epiqueta, pp. 77-86.
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Pero he aqui una diferencia: en la periferia tercermundista, en donde
la conciencia como saber ain no ha sido adquirida por las masas y
fampoco la conciencia como sujeto ha sido tomada por la burguesia, es
sensafo pensar que el intelectual [ciudadano privilegiado en estas socie-
dades atrasadas y aquejadas por males seculares como la ignorancia y
la incultura) debe asumir la esperanza de un pueblo o una comunidad en
un porvenir mejor, mds justo y digno. De ahi la crilica a este presente
miserable, injusto e indigno. En fodo caso, si el intelectual ha dejado de
ser una conciencia que habla por y en nombre de los demds, acaso
puede servirle de inspiracién o de consuelo el ejemplo del filosofo. Si el
filbsofo es verdaderamente el necio de la razén, el intelectual serd enton-
ces el necio de la critica. Y debo agregar: de la critica del poder. El
infelectual debe ser el critico tenaz y feroz del poder, incluso si forma
parte de ese poder, un critico cuya lucidez sensata y combativa lo con-
vierta en un necio a los ojos de los necios, en un disidente a los ojos de
los poderosos. En tiempos donde todo el mundo calla y encubre, hay que
asumir la critica del poder hasta la necedad.

No pretendo ahora elucidar la naturaleza o esencia del poder, cuyo
andlisis exhaustivo ha centrado la atencién de pensadores tan agudos
como Foucault y Deleuze. Me limito simplemente a definirlo como fuente
de ejecutorias y foma de decisiones, como imposicién y mandato, como
ejercicio de la autoridad vy la fuerza.

El reproche de guardar silencio frente al mal y la injusticia es el repro-
che supremo lanzado contra los intelectuales en todo el mundo. Lo curic-
so es que este reproche venga precisamente de ofros intelectuales, que se
consideran compromefidos y se promueven como ejemplo de responsabi-
lidad. la acusacién no carece de fundamento, pues bastante a menudo
los intelectuales callan lo que deberian denunciar o criticar. Ese silencio
existe, desde luego, y obedece a diversas razones. Pienso que en contex-
tos como el nuestro (el de un pequefio pais de la periferia occidental con
escasa tradicién de independencia intelectual frente al poder), una razén
poderosa es la cuestion de la supervivencia. El intelectual debe sobrevivir
en una sociedad que no estd preparada para acogerle, que no reconoce
y mas bien considera indlil su trabajo y su esfuerzo.

Q1



LOS INTELECTUALES Y EL PODER , COLOQUIO

Imaginémoslo por un momento, intentemos dibujar su perfil: es un
individuo algo refraido, solitario y nada pragmético, que vive en un mun-
do de ideas, de conceplos universales y abstractos. Suele carecer de las
cualidades necesarias para triunfar en esta vida. Torpe para los asuntos
de la vida practica, sélo sabe leer, escribir, pensar y crear. Vive presa de
angusfias y temores. le aterran este presente demasiado precario y la
amarga expeciativa de un futuro incierto. Tiene que ganarse la vida ha-
ciendo un monién de cosas, @ menudo muy ajenas a su oficio, tiene que
dispersarse y vivir del pluriempleo. Cuanto mas tiempo y energia dedica
a la supervivencia, menos puede consagrarse a crear la obra que le
justificaria y validaria ante el mundo. En un mercado laboral tan inseguro
y estrecho como el nuestro, no le queda ofra alternativa que venderse al
mejor postor para seguir viviendo. Y el mejor postor suele ser el Estado.

El problema es que, tal como existe, esta sociedad no brinda muchas
oportunidades de pensar crificamente y a la vez disfutar de una vida
decorosa y holgada, no permite vivir con cierta dignidad y mantener una
posicién independiente frente al Poder y sus instancios. El pensamiento
critico y la vida confortable parecen excluirse mutuamente. O el intelec-
tual mantiene una actitud critica y rebelde o se acomoda al desorden
establecido. O disiente del poder o lo legitima. Enfrentado a este dilema,
se ve obligado a elegir. Y no es dificil adivinar su eleccion. Casi siempre
elige sobrevivir, elige la vida y no la razén, elige el orden y no la justicia.
El poder le tienta y le seduce, y él se deja tentar y seducir. Trabajar —en su
caso, pensar, crear, producir— para el desorden establecido le oforga el
estatus y el confort tan anhelados, le libera de sobresaltos y precariedades
materiales, pero también le obliga a guardar silencio y cautela. Entonces
calla y oforga, asiente sumiso y reverente ante el poder de funo, que lo
utiliza a su antojo para sus propios fines. El silencio sustituye a la respon-
sabilidad.

El silencio de nuestros infelectuales es preocupante porque coincide
con la insolidaridad de esta época neoliberal. Ese silencio —voluntario o
forzado— delata apatia, indiferencia, veleidad. Pero sobre todo delata
algo mas profundo: el temor a ser, el miedo a arriesgarse, a tomar parti-
do, aqui y chora. los intelectuales dominicanos temen ser hoy lo que
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deben ser: intelectuales a secas, esto es, conciencias pensantes y respon-
sables. Al mismo tiempo, pretenden ser algo mas de lo que son: buréero-
tas, funcionarios del Estado, asesores del gobierno o de la empresa prive-
da. Pero no llegan a ser lo que son.

Sélo que se espera que el infelectual sea la voz critica, la conciencia
inquieta y despierta de su sociedad y de su tiempo (jde nuevo esa prefen-
sion de ser conciencia de los demas!), no un complice silente de la injus-
ticia o las arbitrariedades del poder. Su silencio es una impostura ética y
una defeccion moral: la verdadera fraicién a la sociedad civil y sus aspi-
raciones legitimas. Nos falta la tradicién libertaria en la que se han formar-
do tantos intelectuales en todo el mundo. Es verdad que, en el pasado,
ha habido casos de intelectuales inconformistas, cuya integridad y osa-
dia les ha llevado a correr riesgos, les ha costado el exilio o aun la vida
misma. Pero estos casos no constiluyen una fradicion solida de pensa-
miento independiente y contestatario frente al Poder. Recordemos que
buena parte de nuesira intelectualidad conservadora y prohispanica apo
v6 la firania de Trujillo. Los intelectuales oficiales y no oficiales de hoy ain
no han roto de manera definitiva con el pasado autoritario y despdtico, ni
con el culto al Poder. Temerosos y vacilantes, ambiguos, reproducen con
sus aclos y sus gestos el viejo orden. A lo sumo, se desgastan en polémi-
cas estériles, en reproches mutuos sobre el silencio guardado por unos u
ofros ante deferminados males bajo determinados gobiernos de deter-
minados partidos del sistema democrético. Los que hoy hablan, ayer
callaron; los que ayer hablaron, hoy callan. los que ahora hablan,
critican lo que antes callaron; los que antes criticaron, encubren lo que
ahora callan.

Pienso en las “revoluciones” del afio 1989 en Europa Central y Orien-
tal, que se produjeron con la participacién decisiva de la intelligentsia.
Recuerdo cémo en Checoslovaquia, en el ofofio feliz de 1989, los infe-
lectuales y los artistas discutian, reclamaban y promovian los cambios
politicos desde los teatros de vanguardia de Praga. Recuerdo la euforia,
el entusiasmo, la atmésfera casi magica, el fervor de ideas y emociones.
Yo vivi aquella revolucion del pensamiento y la palabra encabezada por
un escritor disidente que luego habria de convertirse en simbolo de la
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resistencia intelectual: Vaclav Havel. No puedo evitar comparar situacio-
nes. Nuestros infelectuales apenas han intervenido en los mds recientes
episodios de la historia dominicana. No seria justo decir que no han
sabido estar a la altura de las circunstancias, porque las mismas circuns-
tancias han sido bajas. En el pais no ha sucedido nada que sea univer-
sal, nada que nos eleve ante los demds pueblos del mundo. Ningon
intelectual ha inspirado o guiado un gran acontecimiento nacional. No
podemos enorgullecermnos de tener hoy un Havel, ni un Sartre, ni un Paz,
ni un Chomsky.

En un pais de escasas oportunidades laborales, el Estado es el princi-
pal empleador y creador de puestos de trabajo. Ese Estado es administro-
do por un partido gobernante, que hace amplio uso del clientelismo poli-
tico. El intelectual suele ser un empleado del Estado vy, por tanto, del
poder politico. Es cierto: en la Repiblica Dominicana todos los intelectua-
les son, de algin modo, asalariados del poder, de un poder determina-
do, no sélo estatal o gubernamental. Todos somos empleados del poder,
ya sea del Estado o de la empresa privada. Pero no consiato aqui nada
nuevo: esto es asi en todas partes. El problema no esta ahi, sino en el fipo
de poder del cual se es asalariado, del modo en que se ejerce y de la
actitud que se asume frente a él: si es democrético o autoritario, legitimo
o ilegitimo, tolerante o intolerante.

El silencio de los intelectuales frente al Poder remite al problema de la
censura y la autocensura. Ambas se expresan de distinio modo —a veces
sutil, a veces grosero— debido a la pervivencia de formas intolerantes de
pensar y de actuar. Por un lado, la culiura autoritaria sigue hoy vigente,
pues no ha sido enlerrada con sus viejos arfifices; por el otro, adn no
afirmamos con vigor los valores de una cultura democrética. Existe censu-
ra cuando se impide que la obra de arte o de pensamiento foque a
"vacas sagradas”, a personalidades prominentes de la vida piblica, a
instituciones infocables.

Tan grave como la censura es la autocensura. Existe a partir del
momento en que, desde una funcién piblica o un empleo en el Esta-
do, no me atrevo a expresar lo que pienso si no quiero correr el riesgo
de perder mi puesto. la autocensura no es mas que la represion
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interiorizada, practicada a si mismo por miedo a la represion externa:
un atentado a la libertad del sujeto. Es el sujeto mismo quien se repri-
me y calla por temor a ser reprimido o a perder algo que necesita y
aprecia. Asi, el sujefo es el primero que atenta contra el ejercicio de
su libertad. Pero el pensamiento y el arte o son el espacio de la liber-
tad total o no son absolutamente nada. Recuerdo ahora al Quevede
de lo Epistola satirica y censoria: “3No ha de haber un espiritu valien-
ie? 3Siempre se ha de sentir lo que se dice? sNunca se ha de decir lo
que se siente?”,
* k%

Sélo hay dos cosas, dos modernos fetiches que todo el mundo reco-
noce, respefa y reverencia en este pais: el dinero y el poder. Todo lo
demds carece de importancia, es prescindible y cuestionable. Se menos-
precia el trabajo intelectual, considerado tan improductivo y tan indfil
para la vida como la honradez piblica y el decoro personal. El valor de
la creacién intelectual, lo mismo que el prestigio moral del ciudadane, se
miden Gnicamente en funcién del éxito material obtenido, y este éxito
depende mucho de la relacién que se tenga con el Poder.

En un pais donde los intelectuales son seres indigentes o ignorados,
no puede haber mucho espacio para el espiritu critico. Ademds, una
parte de esta sociedad, que celebra y rinde culto a la impunidad, no
quiere saber de nada que tenga que ver con cuestionamiento de valores,
medios y fines. Cuestionar es fastidiar. Cuando no es un necio de la
critica, el intelectual es un aguafiestas, un fastidioso: estropea el brindis
de la sociedad opulenta. De crisis en crisis, hoy se vive deprisa, inmerso
en lo que los anglosajones llaman “a rush fo nowhere”, una prisa a ningu-
na parte, y en medio de la prisa no hay tiempo ni humor para reflexionar.
Se vive en el vértigo de una carrera loca hacia ningdn lado, enfrascado
en una lucha tenaz y despiadada por el estatus, por alcanzar y mantener
el bienestar material al precio que sea, por encima de quien sea, y en
ello se va la vida. Cada uno lucha por salvar su propio pellejo en un
mundo que ha disuelio los antiguos lazos de solidaridad entre los seres
humanos. El resultado: hay una disminucién notable de la savia critica,
una crisis del pensamiento y la produccién de ideas entre los que piensan
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y crean. Es preciso decirlo: hay muy pocas ideas verdaderamente
novedosas en nuestro medio.
* k k

El intelectual forma parte del sistema de poder. De hecho tiene un
poder, nada despreciable, asi sea pequefo. Ensefa, escribe, publica;
hace opinion publica, comparece en los medios masivos de comunica-
cién, interviene en foros y debates, pronuncia charlas y conferencias.
Todo ello le otorga cierto poder de persuasion sobre su audiencia o pibli-
co, que es originalmente la sociedad entera. Pero este poder es mas bien
un confrapoder que le debe servir como contrapeso del Poder. Su poder
se debe medir mas en términos de influencia que de autoridad. El intelec-
tual influye en la opinion plblica con sus juicios, criticas, andlisis y pro-
puestas. Tiene un poder editorial y medidtico (puede escribir y publicar
libros, o articulos y ensayos en la prensa, o hablar por radio v television),
un poder académico (puede ensenar e investigar en la universidad, el
colegio o el liceo), un poder social (puede ser asesor o funcionario del
gobierno en materia educativa, artistica y cultural, o dirigir programas de
publicaciones en instituciones privadas). Pero he aqui que, por efecio del
trasiego de valores que afecta a toda la sociedad, este poder —o mejor,
esta influencia— del intelectual se ha visto cada vez més disminuido.
Puede publicar (pero estd sujeto a las veleidades de editores v libreros,
de duefios y direclores de periddicos, emisoras de radio y canales de
television), puede ejercer la docencia (pero en unos casos es mal paga-
do y no se le aplica la categoria profesoral, y en ofros depende de la
voluntad de los duefios de universidades), puede trabajar como funcio-
nario piblico (pero entonces debe guardar mas lealtad a su superior
jerarquico que a su vocacién critica y el burécrata termina imponiéndo-
se sobre el intelectual).

El intelectual nuesiro se acerca peligrosamente a una situacion en don-
de la sociedad va no le reconoce més que como palabrero o figura deco-
rativa, alguien que habla o escribe “bonito”. la conciencia se reduce a la
elocuencia, al “bien decir”. Pierde cada vez mas terreno de influencia,
pierde su antiguo espacio de reflexion, especulacién, creacién vy critica;
empieza a perder incluso su audiencia. Cuando decide hablar, nadie le
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hace caso. Poco a poco se va quedando solo, aislado, perplejo. Su
pensamiento critico languidece.

lo ideal es que el intelectual pueda vivir de su frabajo, de su produccién,
de sus ideas, sin tener que depender del Estado, en una genuina “sociedad
del conocimiento” que desarrolle sus fuerzas productivas y su mercado edito-
rial: de la cétedra universitaria, de la investigacion, de los libros. Solo asi,
libre de ataduras econdmicas para subsistir, libre de un empleo o cargo
plblico que lo amordaza, podré mantener una mayor independencia de
pensamiento frente al Poder.

* %k Kk

Paso ahora a enunciar el contenido positivo de mi ponencia. La relo-
cion de los intelectuales con el Poder debe ser siempre de vigilancia
critica y nunca de sumisién o adhesion incondicional. Pero esta relacién
no se debe concebir como si fuese estdtica. Hace falta discriminar, pues
no es lo mismo enfrentar con la critica a un poder totalitario o autoritario
que a un poder mds o menos democrdtico. De ahi se deduce que, en una
sociedad democrética, la responsabilidad del intelectual es ayudar a
fortalecer el orden constitucional y sus instituciones; tratar de que el poder
o los poderes, legitimamente constituidos, sean cada vez mas democrati-
cos, mds transparentes, mas abiertos y tolerantes a la critica; procurar
que el ejercicio del poder esté sujeto a la interpelacion vy el cuestiona-
mienfo. En un universo democrdtico, abierto y tolerante, una tarea ma-
yor del intelectual serd mantener la actitud vigilante frente al poder,
confrontar a los gobiernos de turno con sus propias promesas de cam-
paia electoral; emplazarlos a cumplir esas promesas y a respetar y
hacer respefar las leyes y las reglas del juego democrdtico; defender la
necesidad de reformas y cambios sociales y econémicos; luchar por
ampliar el limitado campo del ejercicio de la critica y de la libertad de
expresion del pensamiento.

Termino obedeciendo al deber ser kantiano. Frente al poder, el inte-
lectual debe participar como ciudadano en la formacién de una voluniad
politica de reformas. Debe persuadir por medio del lenguaje a los demas
que los grandes cambios s6lo se pueden lograr cuando un pueblo asume
con plena conciencia su particularidad, su identidad cultural y su destino
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histérico. Debe asumir que no es posible un proyecto de transforma-
ci6n de la sociedad sin democracia vy sin libertad, sin afirmar los valo-
res de una cultura auténticamente democrética: estado de derecho,
libertades y derechos individuales, participacion de la sociedad civil,
pluralismo politico, iniciativa privada, libre empresa, solidarided, equi-
dad, justicia social.

El intelectual, necio de la critica, no seré ya un mero criticon de todo
lo malo que hay en el poder o el gobierno, sino un ciudadano atento y
vigilante de su entorno. la necedad de su ejercicio critico se convertira
enfonces en una necesidad, en un acto de sensatez civica.
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Elaboracién desde la comunidad para la
construccién de las luchas populares

José Antinoe Fiauo Biuni*

“Nunca tengdis miede a verdad.... asi son las luchas del deber, asi son
los combates de la conciencia: en lo hondo, en lo oscuro, en lo invisible”
Eugenio Maria pe Hostos, 1884.

“Precisamente por haberse apartado de los principios cientificos, por

haberse pretendido inventar ‘una politica praclica’ dizque adecuada a

los deminicanos es que hemos sufrido tantas vejociones y quebrantos”
Américo luzo, en “A punlo large”, 1889

1. Para reflexionar introductoriamente
Al participar en este Coloquio me parecia inferesante, cuando reflexiona-
ba mi participacién, situarme en una perspectiva poco comin, de mane-
ra que pudiera colocarme en la posibilidad de contribuir intencionalmen-
te con una dindmica que, quizds, y sélo quizéds, estuviera fuera de este
auditorio en lo fundamental.

Juan Bosch, en una carta enviada a Dario Suro y la cual el mismo
autor puede no haber valorado en toda su dimensién decia que... “lo que

*Santo Domingo, 1944. Doclor en Derecho, profesor de Educacion Media o Secun-
daria desde 1966 y universitario desde 1969 en la Universidad Auténoma de Santo
Domingo (Uasp), Insfituto Tecnolégico de Santo Domingo (InTec] y Universidad Ibero-
americana (Unigg). Fue consultor del Area Educativa del Programa de Naciones Uni-
das para el Desarrollo (Pruo) durante el proceso del Plan Decenal de Educacion (1991-
1994] e infegrante del equipo de acompaiamienio del Ceniro Culiural Poveda (1993-
1996). Profesor de las dreas de Ciencias Sociales y Pedagogia tanto en los niveles de
grado, posigrado y educacién permanente, como docente e investigador. Ha publica-
do: Educor para el socialismo [1975); Curriculum universitario y liberacién nacional
(1976); Cultura, ciencia, educacion y construccién de conocimientos (1994); Filosofia
de la Educacién dominicana (1994); La formacion de maestros y maesiras en la Republi-
ca Dominicana (1999); Educacion dominicana y consiruccion de conocimienios (2000);
Democracia, parficipacién popular y reforma constitucional [2001).
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busca el pueblo dominicano es su armonia histérica, ésa que sélo tuvo
por escaso tiempo, por ejemplo, en los dias de la lucha restauradora”'.

Esta insinuacion del texto de Bosch nos ayuda, repito, a situarnos en
una forma o manera de abordar lo que me interesa hacer hoy aqui.
Emmanuel Mounier en uno de sus abordamientos nos sugeria, creo que
de manera acertada "que nuestro método no consisfia en aplicar a la
realidad principios inméviles, sino en extraer las revelaciones de la histor
ria a la luz de una direccion de pensamiento que sélo permanece, cons-
tante y vivo a la vez, si se nutre de la lecciéon de los hechos™?.

2. Las leccion de los hechos
Veamos, aln sea brevemente, como se desp|ozc1 mi intencién, para tratar
de dar respuesta adecuada a la misma.

2.1 Cuando los conquistadores europeos de potencias imperiales llega-
ron a esta Isla en 1492, a partir de su esquema elaborado de expan-
sién mercantil, encontraron una poblacién originaria de cerca de
300.000 habitantes y ya en 1570 probablemente no quedaban
mas de 1.000 de ellos y ellas. Cuando los vy las estaban exterminan-
do trajeron importados e importadas cerca de 20.000 pobladores y
pobladoras originarios de ofras islas de la regién y luego cerca de
40.000 africanos esclavizados, que al igual que los ofros y ofras
mencionados, fueron sometidos y somefidas a la més cruenta opre-
sion social esclavista y colonial.

En ese contexto se producen rebeliones, alzamientos y construccién
de comunidades insurgentes, tanto de pobladores originarios (indige-
nas) como de africanos esclavizadas que elaboran estrategios de
liberacion y autonomia que atraviesan desde aiaques y alzamientos
(Fuerte de la Navidad), intenios de recuperacién éinica de ferritorios
|proyecto de Enriquillo), palenques y manieles como propuesta de ferri-
torios libres (culminacion de las cimarronadas), variantes de nuevas

! “Carta a Dario Sure”, Sante Dominge, Listin Diario, 25 de Agosto 1965,
? Candido Mo, El pensamiento de Emmanuel Mounier, Ed. Estela. 1964.
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resistencias de merodeadores aldeanos (leyenda del "comegente” o
“negro insélito”], alzamientos con pretensiones de autonomia republi
cana [rebelion de Boca de Nigual, hasta conspiraciones e intentos
de fuga [Mojarra y Mendoza, Chavén y Camba entre ofras mas| a
los inicios del Siglo xix.

2.2 la sucesién de este momento se caracteriza por la elaboracién de
proyecios de una cadena de dictaduras anexionistas, de protectorados,
o de simple vocacién neocolonial para garantizar la dominacion de
una sociedad predominaniemente rural que se suceden desde la Jun-
ta Central Gubernativa encabezada por el oportunista y autocrata
conservador Tomds Bobadilla y Briones en 1844, pasando por el
general Pedro Santana, Buenaventura Baez, Ulises Heureaux, Ramén
Céceres, ocupacion militar norteamericana de 1916 y Ratael Leoni-
das Trujillo de 1930 @ 1961. Sucesiones de “pactos”, “consensos” y
“acuerdos nacionales” entre elites hateras y madereras, comerciantes
importadores y exportadores, terratenientes y finqueros, azucareros,
banqueros y prestamisias, consules y representantes de potencias
imperialistas con las burocracias de diversos signos estatales, de fac-
ciones caudillistas y de pretensos partidos en formacién.

En ese conlexio surgieron sociedades secretas politico-militares (La
Trinitaria y su Comité Militar Revolucionario o Insurreccional), alza-
mientos y situaciones de doble poder (Revolucién cibaefia contra Bue-
naventura Baez, en 1857), guerras guerrilleras anticoloniales que ge-
neran autoridades politicas insurgentes y antillanistas (Guerra de la Res-
lauracion, 1863), insurrecciones regionales de desgaste (Guerra de
los Seis Afios contra Buenaventura Baez a partir de 1869), conspira-
ciones, luchas politicas de diaspora, de expresion de sociedades se-
crefas (contra la dicladura de Heureaux] y de la sociedades polificas y
culturales liberales para construir proyectos educativopolitico (escuelas
normales, ligas de la paz, etc.), nuevas formas de resistencia campesi-
na territorial y de oposicion urbana (guerrillas gavilleras y Juntas Nacic-
nalistas durante la ocupacion yanki de 1916-1924), modalidades de
luchas clandestinas articuladas para estimular conspiraciones militares,
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agrupamientos civiles para alzamientos o guerrillas urbanas y rurales,
magnicidios, conjuncién de esfuerzos con exilios y movimientos poli-
ficos caribefios y latinoamericanos (por ejemplo, conspiracién del
general Vésquez Rivera, Frente Nacional de Lliberacion (Frente Inter-
no), Partido Revolucionario Dominicano, Partido Socialista Popular,
Juventud Democrdtica, Movimiento de Liberacién Dominicana, Movi-
miento Popular Dominicano (Mpp) y Movimiento 14 de Junio). Son
elaboraciones de proyectos democréticos y antiautoritarios centrados
en rupturas politicas, liberacién de territorios, bases de operaciones
en redes exiranacionales, agrupamientos politico-militares con estra-
tegias insurreccionales, movimientos sociales de luchas creativas vy
politicoreivindicativas entre ofras expresiones, pero centréndose en
crear un conflicto agudo entre sociedad politica (Estado y para-esta-
dos militarizados) y una sociedad civil clandestina o de construccion
clandestina.

2.3 la contemporaneidad desde 1961 a este afio de 2003 se ha carac-
terizado por una elaboracion hegeménica estratégica que ha combi-
nado la dictadura abieria y la dictadura... sutil en sucesivas transac-
ciones y pacios que producen gobiernos colegiados, conservadores,
(Consejo de Estado) intentos de democratizar sin rupturas (Bosch),
regimenes de facto con direccién burguesa directa (triunviratos), dic-
taduras militares de ocupacién (intervencion yanki de 1965,
autoritarismos de continuidad con la “bendicién” de la geopolitica
imperialista norteamericana (balaguerismo), democratizacion popu-
lista y “social demécrata” aguajera (perredeismo) y pactos sin princi-
pios supuestamente modernizadores [pacto patridtico peledeistal); y
en todos los casos, repito, transacciones sutiles o abiertas con partici-
pacion del poder imperialisia norteamericano, fracciones burguesas
unas que sobreviven y ofras que emergen, aparatos parfidarios
electoreros y clientelistas, componentes de la sociedad civil
cooptados, militarizaciones del Estado y politicas contrainsurgentes
y de seguridad en variadas versiones hasta concurrir a la antesala de
una crisis sociopolitica cercana al colapso econémico e institucional
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como consecuencia de la acumulacion de la economia extroverfida
extraciora y la crisis del estado fransformado en “regulador” de nada
y con vocacion neoliberal del “libre comercio”. En contradiccion con
esa elaboracién hegemonica opresora surgen elaboraciones, crea-
ciones y construcciones democratizadores, participativas e insurgen-
tes desde comunidades, situaciones y acontecimientos: crecimiento
de la sociedad civil desde abaijo, clubes barriales, sindicatos obre-
ros, ligas y movimientos campesinos, asociaciones estudiantiles y pro-
fesionales, organizaciones barriales, comunitarias y populares urbo-
nas, comunidades de creyentes de base, organizaciones politicas
revolucionarias y democrdticas, territorios libres, agrupamientos mili
tares democraticos, autonomias universitarias, ocupaciones de tierras
urbanas vy rurales, alzamientos militares demacraticos, insurrecciones
populares, poderes poliicos alternativos en armas, creaciones estéi-
cas v éficas criticas, paros, huelgas y levantamientos populares rein-
vindicativos, profestas generalizadas por cuestiones de género, vio-
lencia, ambientes sanos, vida cotidiana adecuada y economia cen-
frada en necesidades de las mayorias populares, enfre ofras.

3. Las implicaciones de una elaboracion

para una armonia
Cuando pasamos ese balance, asumiendo las recomendaciones meté-
dicas de la leccion de los hechos de Mounier y la sugerencia de Bosch
de asumir la necesidad y urgencia de armonia histérica, nos colocamos
de frente a la escogencia o decisién de opciones para la elaboracion
de alternativas de compromisos socioculiurales y sociopoliticos transfor-
madoras.

Decia con mucha razén Carlos Marx que “es en la practica que el
hombre tiene que demostrar la verdad, es decir, la realidad y el poderio,
la terrenalidad de su pensamiento”, y en este caso, poder demostrar su
cercania, vinculos, participacién, con unos determinados infereses, que

3 Marx, Carlos y Encts, Federico, en Obras Escogidas, Tomo |, Mosci, Ed. Progreso.
1974,
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pueden expresar elaboraciones, creaciones, producciones, construccio-
nes de dominacién o hegemonias, o de transformacion, liberacion y
contrahegemonias, como creo se evidencia a rasgos generales en el
balance asumido. Y que ello emerge como una exigencia de “armonia”
radical.

En ese sentido, la Revolucion cibaedia de 1857 contra la dictadura
de Buenaventura Baez en la convocatoria al Congreso Constituyente de
Moca en 1857 nos propone que “... al reasumir los pueblos sus dere-
chos deben darse insfituciones que estén en armonia con sus ideas y
necesidades"*. El profagonismo de los pueblos, de las comunidades, se
refiere a superar la no correspondencia entre las relaciones sociales y
politicas existentes e impuestas y las aspiraciones y necesidades de ellos
y ellas; lograr la armonia supone una elaboracién de respuestas que
sintonicen, pueblos, comunidades, agrupamientos, clases, con la posibi-
lidad de alcanzar satisfacciones materiales y espirituales de mayorias
populares.

Es acercandonos ain mas a la terrenalidad del pensamiento, para
utilizar un acercamiento de Carlos Marx y Federico Engels “...las cosas
han ido tan lejos que los individuos necesitan apropiarse la fofalidad de
las fuerzas productivas existentes, no sélo para ejercer su propia activi-
dad, sino, en general para asegurar su propia existencia... la apropia-
cién de una totalidad de instrumentos de produccion es ya de por s,
consiguientemente, el desarrollo de una fotalidad de capacidades de los
individuos mismos"?.

la elaboracién estratégica de estimular protagonismos, para gene-
rar creatividades e innovaciones con sentido para sujetos y conglomera-
dos, debe tener como un posible referente de la apreciacion de Benig-
no Filomeno de Rojas cuando en 1848 nos indicaba que “la apatia
que se nota en los pueblos es por la poca costumbre de gobernarse que

* "Soberano Congreso Constituyente de Moca. (1857-1858|", en Documentos Legis-
lativos Il. Coleccién Centenaria de la Republica, Ciudad Trijille, Ed. El Diario 1944
(Coleccion Trujillo).

% Marx, Carlos y Enctts, Federico, “la ideologia alemana: Feuerbach. Oposicién en-
tre las Concepciones Materialistas e Idealistas”, en Obras escogidas, op. cif

104



LOS INTELECTUALES Y EL PODER | COlOQUIO

fienen"® . Y esa urgencia de autogobierno desde pueblos y comunidades,
esas necesidades de apropiacion de sus circunstancias y procesos, es
decir, esa armonizacién de sujefos, acontecimientos, situaciones y exis-
fencias, supone una transformacién revolucionaria de las sociedades y no
una conservacién del “orden” capitalista, o quizéas v sin quizés, del desor-
den burgués establecido.

Como planted en una ocasion el mismo Federico Engels: “Ante todo,
la administracién de la industria y de todas las ramas de la produccion en
general dejaré de perfenecer a unos u ofros individuos en competen-
cia.... En lugar de esto, las ramas de la produccién pasarén @ manos de
toda la sociedad, es decir, serén administradas en beneficio de toda la
sociedad, con arreglo a un plan general y con la participacion de todos
los miembros de la sociedad. Por tanto, el nuevo orden social suprimird la
competencia y la sustituira con la asociacion™”.

4. Implicaciones de una opcién de vida

y de préctica social
Si acentuamos nuestro acercamiento en esta vision de la armonia, la
apropiacién, autogobierno y por tanto, la funcién transformadora de la
elaboracion de pensamientos, creaciones, innovaciones, instrumentos,
situaciones, acontecimientos y procesos, necesitamos admitir también la
necesidad de fransformaciones sustanciales en roles y funciones. No debe
extranarnos, en esa direccion, la sugerencia de Antonio Gramsci cuando
nos susurra, con foda infencion que “el modo de ser del nuevo intelectual
no puede consistir ya en la elocuencia, motor exterior y momentéaneo de
los afectos y pasiones, sino en el mezclarse activo en la vida practica,
como constructor, organizador y ‘persuasor permanente’ por no ser puro
orador, v, sin embargo superior al espiritu absiracto..."®.

Situarse en ese contexto para elaboraciones y persuasiones permanen-
tes transformadoras no resulta una construccién facil como lo reconocia el

 Camrilo Pérez, Julio Genaro, Benigno Filomeno de Rojas: politica y economia, Santo
Domingo, Ed. Alfa y Omega, 1994,

7 Marx, Carlos y Encets, Federico, "Principios del comunismo”, Obras Escogidas, cp. cit..

8 Anfologia, México, Siglo 1 Editores, 1970,
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mismo Gramsci al decir que “...suscifar un grupo de intelectuales inde-
pendientes no es cosa facil, exige un largo proceso, con acciones vy
reacciones, con adhesiones, disoluciones y nuevas formaciones muy nu-
merosas y complejas... es la concepcién de un grupo social subalierno,
sin iniciativa histérica, que se amplia desorgénicamente...”.

Dependiendo de la época histérica la situacién serd mas o menos
dificil, y en ese senfido y acercandonos a la coyuntura dominicana vy
mundial (hoy es un poco mas dificil que el ayer cercano) en la medida en
que la hegemonia dominante es cada dia més “hegemonia coercitiva”.
Noam Chomsky opina algo que nos toca hoy muy en el terreno personal:
“Si quieres mantener tu integridad, generalmente serds critico, porque
muchas cosas que suceden merecen criticas. Pero es muy dificil ser criti-
co, si se forma parte de los circulos de poder. Por lo general, la mejor
posicién para un intelectual es estar comprometido con las fuerzas popu-
lares que tratan de mejorar las cosas”™®.

Deciamos que hoy es un poco mas dificil, pero sin embargo y a
pesar de ello, se abre camino progresivamente la elaboracion vinculada
a las fuerzas populares, a los movimientos sociales; en la fuerzas popula-
res, en los movimientos sociales, de cara a una compleja transicion que
estd anunciando que la humanidad, y en ella la sociedad dominicana, se
acercan a definiciones imporiantes en la siguiente década, y quizés an-
tes del cierre de esa década.

Mezclarse activo en la vida préctica, contribuir al surgimiento de una
elaboracién independiente, ser comprometido con las fuerzas populares
es una opcién urgente por lo naturaleza de esta época y momento. En
esta linea de reflexién Immanuel Wallerstein propone, y compario esfe
punio de vista, lo siguiente: “Un periodo de transicion sistémico es un
periodo dominado por la confusiéon y el miedo. El papel principal de los
intelectuales es contribuir a reducir la confusién, ain, y sobre todo, entre
los activistas comprometidos con una iransformacion progresista... De esa

? Op. cit.
10 Steean, Heinz Dieterich, “Entrevista @ Chomsky. Los intelectuales: crilicos o servido-
res del poder”, en revisia digital Rebelion, septiembre de 2000.
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forma se contribuye a reducir el miedo y sus reflejos impulsivos... Sin
embargo esto no es facil de lograr porque los intelectuales comprometi-
dos comparten con los activistas la confusion y el miedo... por consi-
guiente se requiere de una larga conversacion y discusion a nivel mun-
dial entre los intelectuales y los activistas, sobre como imaginar una
estructura social que sea fundamentalmente diferente de la actual, una
estructura que sea relativamente democrética y relativamente
igualitativa”'".

Se trata en gran medida de subvertir la relacion entre elaboracion
—minorias elaboradoras y fransitar a elaboracién— articulacion de estuer-
zos para el surgimiento de masivos grupos crecientemente elaboradores
criicos de alternativas sociales. Es la creacién de un nuevo acto pedagé-
gico que se expresa la contra hegemonia de fuerzas populares, y por ello
el mismo Gramsci define la filosofia transformadora, filosofia de la praxis
[y en ello se acerca a Benigno Filomeno de Rojas) diciendo que “es
expresion de estas clases subalternas que desean educarse a si mismas,
en el arfe del gobierno"'?,

Mientras mas exista esa infencion pedagdgica de interrelacién, infer-
cambios, articulacién, autoeducacién, mas poderosa es la practica de
cada sujeto individual o colectivo, siempre asociados a unas propuestas
emancipadoras. Es por ello que el subcomandante insurgente Marcos del
Ejercito Zapatista de liberacién Nacional (Ezwn) refiriéndose a estas pro-
blematicas de infelectuales y movimientos acertadamente dice: “No-
sotros preferimos escuchar y discutir con quienes analizan y reflexionan
feéricamente en y con movimientos y organizaciones, y no fuera de ellos
o, lo que es peor, a costa de esos movimienios. Sin embargo, nos esfor-
zamos por escuchar fodas las voces, prestando atencion no en quien las
habla sino desde donde se habla”'®

' “El fin de las certidumbres y los intelectuales comprometidos”, revisto digital Memo-
ria, México.

12 Acanoa G., Jorge luis, "El malestar de los intelectuales”, en Temas No. 29, la
Habana, abriljunio 2002.

13 “Siete pensamientos en mayo 2003, en Rebeldia No. 7, México, edicion digital
del Ejército Zapatisia de Liberacion Nacional (Ezin).
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En efecto, desde donde se habla, desde donde se pronuncia la pale-
bra, desde donde se hace la incursién, desde donde decidimos actuar,
permanecer y participar. Esos lugares probatorios del compromiso por-
que alli estan los que son oprimidos, explotados, excluidos, y con los
cuales hay que identificarse para construir democracias, igualdades,
autogobiernos, transformaciones sociales. Pedro Francisco Bono polariza
los lugares sociales y nos dice: “La clase directora, ésa que no ha sido tan
feliz con sus progresos. .. Descendiente de aquélla que todo lo esperaba
de la metrépoli obedece a esta fatal tradicion y todo lo pide al extranje-
ro...", mientras que para él pedia en 1884: “déjeseme pobre y luchando
con mi frabajo para probarme a mi mismo... esa ha sido mi vida y asf
conozco mejor el mecanismo del frabajo del hombre sobre todo del hom-
bre pobre”'.

5. Conclusiones para el ahora mismo

Esas palabras de Bond, coincidentes con Mounier cuando decia que "de
ahora en adelante no tenemos mas que un programa: Estar presente en
los que sufren y en todo lo que se crea... hombres curtidos que se sienfen
en guerra espiritual,..”'®,

Esta aclitud insurgente sistematica y permanente tiene especial valor
ahora en este momento neoliberal, de la dictadura global de pretension
occidentalizadora que usa fropas imperialisias y hegemonias mas coerci-
tivas para “ abrir mercados” y hacer “revoluciones democraticas” tenien-
do como eje el imperialismo norteamericano. No es casual que Peter
Drucker, nos diga que “el hombre insfruido del mafiana deberd hacerse la
idea de vivir en un mundo globalizado que serd un mundo occidentaliza-
do..."'¢, proponiendo una alianza estrecha entre gerentes o managers e
intelectuales y afirmando que “...cada uno necesita al ofro... el intelec-
tual si no se completa con el manager, crea un mundo en que cada uno

14 Ropricuez Demorizi, Emilio, Papeles de Pedro Francisco Bond, 2da edicién. Santo
Domingo, Academia Dominicana de la Historia, 1963.

15 Esprit, No 14, noviembre de 1940. op. cit.

¢ g sociedad postcapitalista, Barcelona, Apostrofe, 1993.
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hace lo que quiere pero donde nadie estd sin hacer nada... el mundo
del manager, si no se completa con el intelectual, se convierte en una
burocracia, en una rutina embrutecedora donde reina el hombre de la
organizacién”!’.

Esta propuesta de racionalidad instrumental que sitta la elaboracion
en un rol o funcién suplementaria del orden capitalisia, es decir, una
especie de “musicalizacién” del ambiente de los construciores del orden,
de los sostenedores del orden, para poner a hacer lo que quieren las
elites burguesas a todo el mundo, es, como dicen, el escenario que refa
las conciencias para decir jNo! Porque, como en una ocasién apuntaba
Albert Camus, “la rebelién no nace solamente, y forzosamente del oprimi-
do, sino que puede nacer también ante el espectaculo del otro que es
victima"'®. Por cierto de esfa elite burguesa nacional, transnacional y sus
“managers” o gerentes.

Y ahora se trata de eso, de si se va a elaborar, producir, crear,
innovar, construir, desde abajo, situados alli, o desde el escenario de
las elites burguesas vy sus estructuras corporativas y politicas centradas
en sus ejércitos de “managers” que se asocian a “intelectuales” para
formar equipos de dominacién mas efectivos. Es el nuevo "estado”
redefinido, alianza de burocracias corporativas, politicas e intelectua-
les, un “estado de la seguridad”, para el “libre comercio”, la “competi-
tividad”, “consenso”, "globalizacion”, “"sociedad del conocimiento”,
"dolarizacién” v las receticas del Fondo Monetario Internacional (fami),
Organizacion Mundial del Comercio (omc), el Banco Mundial, el Ban-
co Interamericano de Desarrollo y efc.

O, repito e insisto, ir a la préctica desde las comunidades populares,
enfendida la comunidad como “el espacio del tejido (framado) de rela-
ciones sociales y personales de naturaleza igualitaria y fraternal donde
predomina el ser humano o persona como sujeto” y como nos sugiere
Marx sin “pragmatismos” de no se puede o es imposible, cuando el

17 El hombre rebelde, 10ma Edicién, Buenos Aires, Ed. losada, 1981.
'® Fducacién dominicana y construccién de conocimientos, Sanio Domingo, Sanfo
Domingo, Intec, 2000.
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hombre real “haya reconocido y organizado sus propias fuerzas como
poderes sociales de tal modo que no se separe ya su poder del mismo
poder politico”'?.

Y para ello es que debemos elaborar desde abajo, desde las comu-
nidades, para las luchas populares y por tanto hacer orgénico el frabajo
de elaboracién como creacién colectiva de participantes de una concien-
cia activa, consecuente, no asociada al pragmatismo transador y si a las
demandas de las nuevas luchas sociales liberadoras que surgen, estan
pasando y estan por venir.

19 Marx, Carlos y Ences, Federico, “La cuestion judia”, en Obras Escogidas, Tomo I,
op. ci.
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la supervivencia
de la mentalidad totalitaria

Manuel NUrez*

sTienen derecho los intelectuales a respaldar a un gobiermno o a inscribir-
se en un partido politico, sin al mismo tiempo abjurar de la condicion que
ofros, que se han aureolado como un sanedrin o como jueces marciales,
le atribuyen? la idea central que se insinta fras bastidores es que los
intelectuales no tienen derecho a respaldar a ningiin gobierno, so pena
de ser despojados de su honra y de su gloria por un supuesto tribunal
moral. Un consistorio de individuos que se ha atribuido el monopolio de
las buenas infenciones y de la honestidad v la facultad para juzgar las
actitudes de todos los demds. Porque, por lo visto, se consideran a si
mismo inmaculados, impolutos, incontaminados. En resumidas cuentas,
una oligarquia de amigos y asociados, que se ha llamado a si misma la
sociedad civil o la “conciencia nacional” o la opinién piblica.

La primera victima de todo ese tejemaneje es la folerancia. Si para
que eslos buenos sefiores consideren a alguien como intelectual y para
conservar una buena reputacién hay que renunciar al derecho de poder

*Santo Domingo, 1957, licenciatura y maestria en literatura y lingiistica en la Univer-
sidad de Paris VIl (1984). Posteriormente concluyé sus estudios de doctorado en lin-
giiisticas aplicadas a la ensefianza de la lengua, 1993. Es profesor de literatura y
lingiiistica en la Universidad Tecnolégica de Santiago (Uresa) v en la Universidad
Auténoma de Santo Domingo (Uaso). Ha sido profesor, igualmente, de la maestria de
lingiiistica aplicada del Instituto Tecnolégico de Santo Domingo (INTEC). Fue editor de
lengua Espaiicla de Editorial Santillana. Es autor v editor de lengua y Literatura |, 1, 11,
) (1995-1999), v de otros manuales concebidos para lo ensefianza de la lengua, Ha
publicade ensayos de literatura, andlisis del discurso, historia y lingiistica aplicada en
revisias y en libros en colaboracion. Enire sus cbras figuran: la apertura del huerio
sellado [1988), la esencia grafica (1989). Estuve a su cargo la edicién de Novelas
cortas, articulos y ensayos (2000) de Manuel de Jests Galvan. En 1990, se dic a la
estampa la primera edicion de El ocaso de la nacion dominicana.
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proclamar abierfamente sus preferencias politicas. Derecho, por demés,
que la sociedad le concede sin pugnas ni discusiones a todos los ciuda-
danos, hay que presuponer que esa presuncién de deshonestidad por el
solo hecho de inclinarse a favor de una que ofra opcién politica es una
clara manifestacion de intolerancia.

Si nos atenemos a estas reglas y normas morales establecidas por un
grupito de ciudadanos cuyo narcisismo, petulancia y sobreestimacion
personal los ha llevado a considerarse proceres, estariamos obrando en
un mundo en el que no operaria la libertad de conciencia ni la libertad de
expresic’m. Porque, entonces, los intelectuales estarian al servicio de unos
supuestos sacerdotes que elegirian, por ellos, cudl deberia ser su compor-
tamiento politico. En definitiva, lo que se quiere es despojar a los infelec-
tuales de sus derechos civiles y convertirlos en instrumentos de esas oligar-
quias. Menuda manipulacién.

Desde el punto de vista de la tradicién intelectual hay dos concepcio-
nes fundomentales que empalman con las mancuernas de la manipula-
cién. la creada por Jean-Paul Sartre, del infelectual comprometido o
engagé, referida Unicamente a los gobiernos y a los partidos totalitarios.
Se frataba de un compromiso para defender a las sociedades de partido
Onico, a los parfidos universitarios que tenian concepciones similares a
estos regimenes, y se concebia como oposicién permanente al pluralismo
politico. En segundo lugar, de pareja prosapia es la concepcion de Anto-
nio Gramsci del intelectual orgdnico, que concebia al intelectual como
una rvedecilla de la organizacién de la sociedad, y que presentaba el
compromiso no como una eleccién sino como una funcién. En ambas
concepciones se concibe al intelectual como insirumento de un partido,
de un sindicato o de un gremio. Dicho monda y lirondamente: como un
Prometeo encadenado a la dominacién establecida por los que detentan
el control de la opinién, del mercado y del poder.

Tal es la concepcién que procloma que ifodos aquellos intelectuales
que militan en la acera contraria deben ser desacreditados, vapuleados
con una salva de insulios zafios y humillados porque no opinan, con
arreglo al Santo Oficio de la sociedad civil. El espiritu de Savoranola o
de Torquemada se conoce a leguas. Primero se esfablecen unas inviolables
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normas morales, de las cuales, los censores se proclaman custodios; lue-
go se procede a la aplicacién selectiva de esas normas. Y, finalmente, se
expide un certificado de limpieza moral.

Pero, squién puede en este pafs expedir un certificado de limpie-
za moral?

* slos periodistas y comentaristas de la radio y la televisién? cuyas
palabras se hallan condicionadas por los que les pagan la publici-
dad y por los grupos propietarios de los medios de comunicacion. O
constrefidos por la falta de probidad, o por la incapacidad en el
ejercicio de sus funciones. Si metemos recénditamente el escalpelo y
examinamos a fondo las encuestas sobre la credibilidad de los mass
media, veremos que su reputacién nunca ha sido cimera.

* ;los elegidos por el pueblo en los distintos cargos del Ejecutivo y del
poder legislativo pueden ser dechados de limpieza moral? Desde
luego que no. Porque los representantes han corrompido la propia
funcién de la representacién, y su reputacién como la de todos los
politicos, anda de capa caida.

* slos intelectuales de la oposicion politica? tampoco. Porque sélo son
capaces de una indignacién selectiva; ponen en sordina sus propias
lacras v practican la amnesia de su propio ejercicio de poder en el
Estado, o en sus gruplsculos, en los sindicatos y gremios.

El argumento que yace en el hontanar de la reflexion parte de la
folacia de que las Unicas adhesiones politicas desinteresadas y pulcras
son las propias, y que las ajenas carecen de principios, de ética, de
pulcritud, y representan el envilecimiento intelectual. Es un ataque al plura-
lismo. En democracia la mayoria gobierna o se impone a los deseos de
la minoria. Pero las mayorias no son estdticas; y las minorias pueden, a su
vez, transformarse en mayorias. la descalificacién o el linchamiento mo-
ral de una vy ofra sélo puede explicarse por la intolerancia de las mentali-
dades totalitarias.

Atribuirle semejantes dones a un grupo de la sociedad constituiria, en
puridad, un fraude ideolégico. Pero, ademds, si partimos del hecho de que
el principio de la libertad politica para todos los ciudadanos, incluyendo
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los infelectuales, no ha desaparecido en este pais, mal podriamos exigir-
le un certificado de limpieza moral a los intelectuales por manifestarse a
favor de una opcién que disguste a los que presumen tener el monopolio
de la compasién y de la honestided.

En todos los cendculos, en fodos los mentideros vy tertulias se habla
urbi et orbi de la existencia de una culiura autoritaria. Se ha convertido en
un tépico del cual se echa mano cada vez que se quiere dar explicacion
de las mas estrambéticas truculencias institucionales. En realidad, hay un
trasfondo autoritario que comienza mucho antes de la proclamacion de la
Independencia. luego de veinfidés afios de dictadura haitiana, de apli-
cacién de un despolismo descarnado, comienza un ejercicio autoritario
en los gobiermos de Buenaventura Béez y Pedro Santana por casi treinta
afos. El siglo decimonono concluye con la dictadura de 13 afios de
Ulises Heureaux y con el magnicidio del dictador en 1899. El siglo xx se
inicia con gobierno de fuerza, con la dictadura de Ramon Caceres en
1906 vy el magnicidio del hombre fuerte en 1911; como paréntesis de
los gobieros autoritarios se impone el caos y la inestabilidad en el man-
do que provoca la ocupacion norteamericana de 1916-1924. los ocho
afos de intervencién son una muestra ejemplar de dominacién autorita-
ria. Los treinta y un afios de tirania trujillisia son un ejemplo grandilocuente
de una tradicién que halla su cenit en ese periodo histérico que se confun-
de con el desarrollo del Estado dominicanc. En los afos sesenta, los
gobiernos de fuerza, que, por los usos podria llamarse la dictadura cons-
fitucional de Joaquin Balaguer mantienen un ejercicio del poder autocréti-
co. Todo ese pasado podria haber servido para apuntalar la idea de la
supervivencia en nosofros de una culiura autoritaria. De las mancuernas
de ese pasado, no han de redimimos aquellos que han pasado los veinte
y freinta afios de sus vidas defendiendo desde las universidades, desde
los partidos totalitarios o desde los parfidos universitarios, sociedades de
partido Onico, dictaduras celestiales, justificadas por la aplicacion de una
ideologia milagrosa, destinada a salvar a la humanidad. No son, pues,
los padrinos de esas dictaduras que han fracasado radicalmente en toda
la fierra; los que han aplaudido los fusilamientos, las encarcelaciones, la
supresién de elecciones, la eliminacion del pluralismo politico, la supresion
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de la libertad de ascciacién y de la libertad de expresion las personas
para libertar a la sociedad dominicana de la llamada tradicién autoritaria.

los que han sido doctrinalmente autoritarios, no pueden erigirse en
profesores de una democracia que despreciaban, que desacrediiaban
con toda guasa y horror y, menos convertirse en tribunal que expide un
certificado de democrético o de autoritario.

Cada vez que se toca el tema de "los intelectuales y la politica”, se
hace con el espectro de las teorias del compromiso asumidas por Sartre o
con el sambenito del intelectual orgénico de Gramsci. Hay un frasfondo
de acusacion en el tema de esos coloquios. A los intelectuales se les
criica, se les censura, se les apostrofa, se les descalifica porque no se
ponen al servicio de un compendio de normas y reglas inventadas por
intelectuales de mentalidad totalitaria que desprecian el pluralismo politi-
co, que creen fener el monopolio de la honestidad, de la verdad y de la
ciencia y, en nombre de esas ilusiones, quieren erigirse como jueces cuan-
do, en realidad, son verdugos al servicio de una ideocracia.

Afortunadamente, los infelectuales no son una asociacion. Ni un gru-
po homogéneo ni pertenecen a un partido Gnico, sino una sociedad vario-
pinta, sustentada por las amistades y por las enemistades, por los amores
y por los desamores, necesarios para que obre el pluralismo de las
ideas, sin el cual la propia democracia quedaria amputada de un pul-
mén esencial.

la politica de la tolerancia empalma con el pluralismo politico. Pero
histéricamente el gobierno de los intelectuales o el poder de los infelectua-
les se asocia en nuestro pais con practicas totalitarias.

Hacia 1930, cuando Ratael Trujillo asume el mando del Estado, im-
peraba en el mundo la idea de que el despotismo o las dictaduras totales
podian transformar las sociedades y eran preferibles a los poderes demo-
crdticos, refrendados por el pueblo. En Europa soné el clarin del fascismo
en lialia, bajo la batuta del duce Benito Musolini; en Francia, durante la
ocupacion, se instaura el gobierno del mariscal Petain; en Espaiia, luego
de la guerra civil de 1939, con el ascenso del general Franco; en Portu-
gal, con Salazar; en Alemania, Hitler y los nazis, en la Unién Soviética,
José Stalin; en América latina con las diciaduras de Rojas Pinilla, en
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Colombia; Machado y Batista, en Cuba; Odria, en Pert; Francia y
Stroesner, en Paraguay; y un oropel de diciablandas y de regimenes de
fuerza, nos hace ver que probablemente, en esa época, como en ningu-
na ofra, era palmaria la idea aceptada en el fascismo, en el nazismo e
incluso en el comunismo de que las sociedades debian suprimir el pluralis-
mo politico, y ser dirigidas por redentores que asumieran en nombre del
pueblo, sobre todo, de sus marginados; o de la raza aria o de una
supuesta ideologia milagrosa, el control de toda la sociedad.

El régimen que comienza, en febrero de 1930, en la Repiblica Do-
minicana se propuso controlar fodos los medios de comunicacién: radio,
felevision, periddicos; todos los mecanismos de instruccion y aparatos
ideoldgicos; escuelas, universidades, iglesias, asociaciones, sindicatos,
gremios; y aun cuando no tuvo el confrol de los medios de produccién,
porque se mantuvo el respeto de la propiedad privada, Trujillo que llegd
a ser el hombre mas rico de Repiblica Dominicana, mantenia, parejamente,
el control de toda la riqueza que se producia en el pais, y era, practica-
mente, imposible que un desafecto de su régimen pudiere ser empleado
por una empresa particular. Podria decirse sin alardes de hipérboles que
el régimen tenia, igualmente, el control de los empleos y con ello queda-
ba consagrada su dominacién sobre las familias, sobre las personas y
sobre el territorio. Sus mecanismos de control, se hacia manzana por
manzana, mediante una organizacién civil, llamada caliesaje. No existia
siquiera libertad de circulacién en el propio territorio de la nacién. No se
podia recorrer las provincias libremente, sin ser olfateado por los sabue-
sos del régimen. Tampoco se podia escapar de la Patria Nueva sin poner
en peligro a las familias y allegados. la poblacién estaba obligada a
asistir a las grandes manifestaciones, desfiles, ceremonias y celebracio-
nes que se hacian para honrar al dictedor. El dictador inventé un pasado
oficial y convirtid su permanencia en el poder en un catecismo para toda
la poblacién, colocando a los esbirros de esa ignominia a la aliura de
los préceres nacionales. No habia lugar para los indiferentes; el intelec-
tual que no mencionara en sus charlas o en sus escritos la figura egregia
del dictador se exponia a las horcas caudinas: pérdida del empleo; ex-
clusién de las sociedades profesionales, de las cuales el dictador era el
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miembro mds prominente, con todos los fitulos y 6rdenes de la tierra. Y, en
algunos casos, la desobediencia podria ser castigada con presidio y
hasta con la pérdida de la vida. No pocos fueron asesinados, encarcelo-
dos y torturados por imprudencias verbales, hijas de una borrachera o de
la provocacion. El régimen de Trujillo viene como colofén de una larga
etapa de desorden institucional. Las generaciones intelectuales que enra-
ron en liza en 1930 quedaron afrapadas en el totalitarismo.

Tenian tres opciones. O permanecian sin colaborar, sin trabajar en
ninguna actividad que dependiera del visto bueno del dictador, rebeldes
y en algunos casos, practicamente, en arresto domiciliario por freinta y un
afics. O, en caso de que lograsen obtener un pasaporte y pudiesen
penetrar en un descuido de las autoridades la sede de una embajada
exiranjera y se exiliaran y enfonces, aunque no en fodos los casos, por
dian ejercer la critica al régimen. Pero aun fuera del pais, Trujillo mantuvo
en sordina a muchos exiliados. Porque las familias de estos corrian el
riesgo de represalias. Verbigracia, el caso de los padres de Juan Bosch.
El escritor dominicano habia vertido acerbas criticas al régimen, acuséan-
dolo de criminal y el régimen, en represalia, acusé por todos los medios
de comunicacion y a los cuatro vientos, al padre de Bosch de ser un
proxeneta y a la madre de celestina. En esos momentos, la vida de estos
ancianos pendia de un talud. El régimen carecia de escripulos; practica-
ba una maldad sin limites. En ofros casos lo dicladura pagaba directa-
mente a matones para eliminar a los criticos, tal como acaecié con Mau:
ficio Bdez en Lla Habana o con Andrés Requena, en Nueva York.

Pero la servidumbre al régimen tuvo sus particularismos. Algunos le
sirvieron como funcionarios y ejercieron sus faenas con probidad como
don Victor Garrido, Ramén Emilio Jiménez, Manuel A. Pefia Batlle, Julio
Ortega Frier; ofros se dedicaron a la defensa moral del régimen como
Francisco Prats Ramirez, Tomés Hernandez Franco, Rafael Vidal Torres,
Joaquin Balaguer; otros se dedicaron a labores de denuncia de los des:
afectos, como acontecié con casi todo el servicio diplomatico de Trujillo;
no se conocen casos de intelectuales que trabajasen directamente para
los servicios de seguridad como acaecié con las modemnas dictaduras de
izquierdas.
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En Mito y cultura en la Era de Trujillo, Andrés L. Mateo ha descrifo en
toda su menudencia el funcionamiento de la dictadura, en lo que respec-
ta al culto a la personalidad, el manejo de la mentira servida como infor-
macién general, el control del folclore: los cuentos, las canciones, los
merengues y la literatura, la historia y el ensayo para adoctrinar con el
credo fofalitario a toda la poblacién. 3Qué nos queda de ese pasado?

Suponemos que muchas de las intolerancias y usos se mantienen vivos
en las costumbres, en los sindicatos, en los gremios, en los partidos, como
una supervivencia de fres decenios, y acaso més fiempo si incluimos las
dictaduras decimonénicas, de manejo autoritario y antidemocrético.

Pero seria injusto atribuirle a ese pasado la responsabilidad de que a
la muerte del dictador, en 1961, no adviniera una intelectualidad autén-
ticamente democrdtica.

En esos momentos la cultura dominante empalmaba con la creencia
de que los totalitarismos de izquierda, en sus diferentes versiones, la so-
viética, la cubana, la ching, la albanesa, eran la llave para acceder al
futuro al que debia propender el dominicano. Segin esto, para estar en
la vanguardia de la historia habia que suprimir el pluralismo politico e
implantar una sociedad de partido Gnico, dirigido por un comité central,
que a su vez depende de un politburd, que a su vez depende del lider
maximo.

Una porcién de la oposicién a la dictadura de Trujillo, lo hacia para
suplantar la dictadura trujillista por ofra dictadura. Dicho mas claramente:
en el corazén de la sociedad pluralista, surgen de repente individuos
cuya mision era suprimir el pluralismo, implantar una sociedad de penso-
miento dirigido y un régimen de autosubsistencia; importar por porciones
o fotalmente las sociedades totalitarias, columbradas en ese punto y hora,
como las sefiales de los progresos de la humanidad.

Esta adscripcion voluntaria o esa mentalidad totalitaria hizo que se
reprodujera, en ese micro poder, que fue en su dia la Universidad Auténo-
ma de Santo Domingo, los castigos econdmicos, las exclusiones, los fusi-
lamientos morales y todo el ejercicio tofalitario de que se ha hecho gala
en las insfituciones surgidas de las ruinas de los partidos universitarios:
gremios, sindicatos, ONG.
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lo que resulia intolerante es que individuos que ya peinan canas,
porque han pasado més de Ireinta afios de sus vidas en esas praclicas,
quieran chora presentarse como profesores de democracia. Que aque-
llos que han manifestado una fotal indulgencia con las dictaduras de
izquierdas, que no han condenado sus fusilamientos recientes y anfiguos,
ni la supresion de la libertad de asociacién y de reunion, ni la eliminacién
del pluralismo politico ni la implantacion de sociedad de pensomiento
dirigido, quieran chora erigirse en fribunal moral para expedir certifica-
dos de democrdticos, en jefes de seminarios, conciencias nacionales de
un Estado que ellos intentaron suprimir.

3De qué viven los intelectuales?

1. De las universidades, y en este caso, sus opiniones se hallan
encorsetadas por los partidos universitarios, por el mando de la rector
ria del grupo que controla la catedra y los materias y que puede, en
caso de que las opiniones del intelectual lo conviertan en un desafec:
o, suprimirle el pan y la sal. Asi ha acaecido con un grupo de cole-
gas que intentaron fundar una asociacién de profesores en la UTEsa,
fueron despedidos con cajas destempladas.

2. De los grupos econdmicos, asociaciones bancarias o conjuntos de
empresas de comunicacion, con la mision de proteger los infereses
ideolégicos del grupo y de los patronos que pagan sus salarios o les
sirven de sombrilla.

3. De los cargos burocréticos del Estado, y en tales circunstancias, no
importa el régimen en el cual se hallen, sus voces se hallan encasfilla-
das por las obligaciones politicas.

4. Delos oNG y en lales casos, el intelectual obedece a los propésitos de
los gobiemos o de las instituciones extranjeras que financian sus planes y
pagan sus salarios. Hemos visto, por ejemplo, que los Estados Unidos ya
no necesitan para influir en la poliiica dominicana al “americano feo”,
personaie de Histe recordacién, inmorializado en el cine por el inolvida-
ble Marlon Brando. Porque cuentan con boys dominicanos y programas
ejecutados por sus agentes cipayos, que tienen el mal gusio de disfrazar
sus opiniones como voces independientes.
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gPuede decirse que existe una frontera infranqueable entre los infelec-
tuales “oficialistas” y los que se proclaman como “independientese”.
Para algunos podria resultar més digno servirde a los propositos de la
Embajada de los Estados Unidos al iravés del programa e que al propio
Gobierno dominicano. Para ofros ha de ser mas honroso servirle a un
grupo econdmico como escudero o alabardero de un gran sefior que
hacerlo en una secretaria de Estado. gHay razones para pensar que
aquellos que son empleados de estos poderes facticos, ataviados con la
librea de banqueros, con el atuendo de consulior infernacional o como
alcahuete de los grandes sefores de la empresa o de las finanzas son
mas independientes que aquellos que sirven directamente v a cara descu-
bierta al Estado? Desde luego que no.

Vistas asi las cosas, nos percatamos que el poder viene de todas
partes. Del Estado, de las empresas, de los grupos financieros, de las
universidades, de los gruptsculos de la sociedad civil... Pero més alla de
las fronteras establecidas, de las lindes que no pueden franquearse sin
pagar un alto precio, lo que se pide a un intelectual es que proclame las
ideas y no la brumosidad terminolégica. Que no fundamente sus tesis en
la descalificacién del adversario, sino en la argumentacién, en el dato,
en el conocimiento. Que no se comprometa con el relajo, con la somna,
con el sarcasmo sino con un espacio plural en el que amigos y enemigos
podamos coexistir, sin que sintamos la intima necesidad de eliminarnos
fisicamente y de librar una guerra a muerte v definitiva.



Debates

Padre Santiaco bE LA FUENTE

Tengo la impresion de que los intelectuales ganan poco en la opinién
plblica. Mi pregunta seria: 3Qué puede y qué debe hacer el intelectual
dominicano para que sea méas comprendido y mas respaldado por la
opinién poblica?

Luis Brea Franco

Mi pregunta va dirigida a Manuel Nofiez. Manuel, 10 nos has descrito,
practicamente, el mismo pais de don Alejandro Woss y Gil, es decir, una
gran plasta de mierda bajo un cielo azul turqui. 3Cudl es el criterio enton-
ces? porque el inteleciual fiene que dar criterios. Tu has dicho: “Todos
estamos sucios. Nadie puede hablar.” Pero no has dicho cudles son los
criterios para entonces identificar al intelectual. Gracias.

Simén GuEerrerRO

Queria hacerle una pregunta a José Antinoe Fiallo a propésito de su
infervencion pues cita como la elaboracién de un fallo democréatico a los
partidos y organizaciones que eran explicitamente partidarios de una
dictadura, de lo dictadura del proletariado, por ejemplo, vy al mismo
tiempo elogia el surgimiento en las organizaciones de las democracias
capitalistas, de las organizaciones populares independientes del poder
politico y de las instituciones convencionales, una especie de autogobiemo.
Por ofro lado también plantea que es ingenuo un ensayo democrdtico
apoyado en el eje del imperialismo. Me gustaria algo un poco més claro.
Quisiera saber si ese ensayo democrdtico debe partir del eje de la revo-
lucion cubana y si lo que se propugna son organizaciones populares
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independientes, un poder popular que finalmente asalte el poder politico
o sencillamente que quede abajo gobemando o gobemando con el po-
der politico; v, finalmente, si ese tipo de actividad que él elogia tanto en
esfas sociedades seria posible en regimenes como el de Cuba.

Hago esta pregunia porque resulta impresionante la agudeza critica
de los intelectuales de izquierda cuando se frata de enjuiciar las insfitucio-
nes en las democracias capitalistas, y la candida ingenvidad que mues-
tran al analizar la misma situacion en los regimenes en los cuales imperan
“dictaduras del proletariado”. Paradéjicamente, los “intelectuales de iz-
quierda”, con esta dualidad ética que los induce a la critica incisiva y
sistemdtica, han contribuido al mejoramiento de las democracios capito-
listas. Es una lastima que los regimenes socialistas no hayan podido bene-
ficiarse de esta practica, pues este fipo de intelectual es producido en
esos palises Unicamente para fines de exportacién, ya que el consumo
inferno esta prohibido.

Karl Popper, en las sociedades abierfas y sus enemigos, que es la
crifica mds contundente a las ideas politicofiloséficas de Marx y que no
han leido millones de marxistas en todo el mundo, plantea la imposibili-
dad de verificar las hipétesis de Marx, ya que las mismas estan formula-
das en términos tales que no es ni siquiera imaginable un hecho que las
refute. Son hipétesis “capicias” cuya prediccion se confirma siempre,
ocurran o no los hechos que predicen. Popper vivié lo suficiente para
presenciar el desplome pacifico de la Urss y constatar que para millones
de partidarios del socialismo ese hecho contundente no probaba el
fracaso del sistema. “Fue el estalinismo, no el socialismo el que fracasd”
—afirman los trotskistas. “El entierro del socialismo es un entierro sin muer-
to" —claman los estalinistas. “lo que fracasé fue el revisionismo por apar-
tarse de los lineamientos de Stalin”, Curiosamente, el camarada Stalin
parece ser, para bien o para mal, la tnica causa eficiente explicativa del
descalabro socialista.

Edgar PIMENTEL
Mi pregunta estd motivada por la intervencién de Fidel Munnigh, quien
hablaba sobre la necesidad de la supervivencia del inteleciual, sobre
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codmo vive, como tiene que someterse a ciertos poderes para poder hacer
su obra, lo cual mediatiza sus opiniones. Enfonces, zpor qué el intelectual
dominicano se preocupa tan poco por el mercado, por la situacién eco-
nomica? Los intelectuales no dicen nada, no dicen nada sobe el endeu-
damiento o sobre la desconfianza, por ejemplo, que es un tema propio
de intelectuales, filésofos y cuentistas sociales. sPor qué el intelectual do-
minicano no se expresa en torno a esos temase

Clodoaldo Marteo

Esta segunda parte del evento nos deja un sabor medio frustrante. Esta
manana quedd practicamente decidido que no existia un “espiritu de
cuerpo” de la inteligencia dominicana, que prevalecia el individualismo
natural de los intelectuales, que no son orientadores. Ademdas, si miramos
cuarenta afios afras, para empalmar con la disertacion de Manuel Nifiez,
cuando la diciadura de Tijillo, o se estaba con el régimen o se estaba
preso o se eslaba en el exilio, sin olvidar a los que fueron asesinados. Por
ejemplo, para recordar intelectuales esparioles, como Galindez, que pa-
garon con sus vidas también y los consideramos parte nuestra pues mu-
chos de ellos hicieron grandes aportes a la culura dominicana, asi como
el caso de Marrero Aristy. Pero al desaparecer la dictadura los intelectua-
les comprometidos con el régimen callaron. Entonces surgié una especie
rarisima, una suerte de frujillisias de izquierda, como Juan Francisco San-
chez, Sanchez Cabral, si no recuerdo mal.

Yo era un muchacho, apenas comenzaba mis estudios en la universi-
dad cuando llegd un grupo del exilio maravilloso, con ideas de izquier-
da. llegd Corpito Pérez Cabral, Dato Pagén, Pedro Mir, para mencionar
algunos. Pero qué frustracién con otros intelectuales que regresaron, como
me sucedié especificamente con Jimenes Grullén. En esa época asisti en
el Ayuntamiento de Puerto Plata a una conferencia de Jimenes Grullén. El
99% de los alli presentes, les garantizo, no entendimos nada de la confe-
rencia que durd dos horas. Sin embargo tuvo sus resultados. Si luego tuve
inquietudes humanistas fue motivado por esa conferencia, pues me dije:
“sComo va a ser que alguien me esté hablando en castellano y no entien-
da nada de su disertaciéng”. Lo digo con toda honestidad. Pero qué
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frustracion para los intelectuales dominicanos que regresaron del exilio y
luego se comprometieron con los que derrocaron a Juan Bosch en sep-
tiembre de 1963. Sobre todo aquellos que hablaban de libertad vy se
comprometieron con el refroceso. Eran antitrujillisias de derecha que tam-
bién fueron responsables de los miles de muertos de los afios posteriores.
En esos intelectuales golpisias hay frustracién. Hoy dia hay los que ha-
blan, y aqui voy a ser un poco reservado, de democracia, hacen todo en
aras de la democracia, se presentan como mediadores de conflictos na-
cionales desde hace décadas, una suerte de bomberos nacionales. Son
los que, sin inmutarse, se reeligen siempre en sus respectivas universida-
des. Enfonces, pqué democracia es ésta? Existen también los que estan
en organizaciones no gubernameniales y no le dan oportunidad a ofros.
Por mas buenos vy eficaces que sean, la rolacién, la alternabilidad es
buena y hasta necesaria.

Ahora bien, si los intelectuales no tienen un criterio de unidad ni voca-
cién de orientadores, 3a quién le esiamos dejando esta funciéng sa un
periodismo comprometido, vendido por apartamentos, viajes, efc.¢ za
los pseudoperiodistas de la mafiana, de la tarde, que se la dan de infe-
lectualese Eso es lo que se vende, lo que la gente escucha. Una vulgari-
dad que se ha generalizado, desde el poder, en todas las instancias del
pais, pues la solemnidad de la representacién se ha perdido. Entonces si
los intelectuales no se ponen de acuerdo para decir. “Por ahi es por
donde debemos ir, esta es una alternativa.” sQué nos espera?

Lucas Vicens

Pienso que deberiamos felicitar a Guillermo Pifia Contreras por haber
iniciado esta polémica con varios articulos en £l Caribe que segui con
mucha atencién. Luego, el poeta y escritor Enriquillo Sanchez publicé un
ensayo en el que decia que ya los intelectuales no existian. A mi enfen-
der, y es mi planteamiento, aqui se ha dicho en las exposiciones magistra-
les de tres jovenes que una vez, como decia Sébato, pensaron cambiar
el mundo, y hay uno que todavia persiste en transtormarlo y persiste en
decir: “Cito a Marx y cito a Engels, y no tengo miedo”; pero los otros dos
lambién vienen de esa escuela o estuvieron muy cerca de ella y de esas
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opciones practicas, facticas. Sin embargo, a lo que me voy a referir
ahora es a una fransicion epocal por la que ha atravesado el mundo
como ha pasado en ofros estadios histéricos de la civilizacion y que por
supuesto los periodos de transicién en la historia han sido mas largos que
los periodos de vigencia, que los periodos de modos de produccion. Esa
es una tesis probada. Por ejemplo, la fransicion del feudalismo al capito-
lismo fue bastante larga; por igual, la transicion hacia las sociedades
post-capitalistas es algo que nos va a llevar mucho tiempo, pero el capi-
talismo que conocemos hoy es muy distinto al que estudio Marx.

Ahora bien, mi pregunta es muy concrela y dirigida a los tres Olimos
expositores, pues Pifia Contreras nos ha dado la enorme posibilidad de
mandar, con nuestra opinion sobre las ponencias, una carta o un cd a la
Universidad Aec, en la Méximo Gémez 85: 3Qué rol han jugado las
universidades en la pobreza? En la pobreza y en la muerte, como dice
Enriquillo Sénchez o como Guillermo Pifia Conireras se ha preguntado
desde que llegd de Paris: 3Dénde estdn los inteleciuales? Guillermo decia
esta mafiana que cuando era embajador en Francia no le tocé Irak, que
le tocod un periodo més suave. Es cierto, le tocod la época de oro de
Clinton y de la economia nortfeamericana. sHubo debate? Por eso repito:
2Qué rol han jugado las universidades en la extincion, en la muerte, en el
miedo, en la desaparicion, el silencio, en la huida o en el cambio de
oficio del individuo? Es legitimo que una persona decida cambiar de
oficio un dia. Una persona pudo haber sido intelectual en una época y en
ofra cambiar de oficio. Orlando Inoa, por ejemplo, decidié ser editor de
libros, ser impresor. Eso es legitimo. Manuel Nifez hacia una defensa
brillante de su derecho a ejercer un cargo piblico sin ser deshonesto. Sin
embargo vuelvo a las universidades. 3Qué rol han jugado las universida-
des en ese papel2 Me parece que ni el Estado ni los poderosos son
culpables de eso. Esle evento se esia desarrollando en el salon Arec, y
aqui se ha dicho de fodo. Y creo que las citas que ha hecho José Antinoe
de Marx no han derribado el edificio ni la policia ha entrado. Hoy, 29
de noviembre de 2003, eso nos parece curioso. Vivimos el momenio mas
increfble y hasta paradéjico. Yo escribi articulos incendiarios durante el
gobierno de los doce afios de Balaguer y durante los primeros afios del
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gobiemo de Antonioc Guzmén en 1978. Sin embargo, a pesar de la
aparente libertad de expresion, hay una serie de gente que graban con-
versaciones telefénicas con la finalidad de coartar la libertad de expre-
sion por la via de los impuestos, por ejemplo. Hay un departamento que
se llama: Direccién de informacion y prensa o algo asi, que graba y que
persigue. Entonces, el intelectual que muestra independencia en sus ideas
sabe que liene que sufrir las consecuencias de su independencia para
sobrevivir en este mundo como cualquier ofro que no se preocupa por
generar ideas ni quiere transformar el mundo. Finalmente, 3qué rol han
jugado las universidades en la huida o en la muerte o en el suicidio de
los intelectuales? El suicidio no es sélo fisico, puede ser también
mefaférico. Yo me suicidé una vez como profesor universitario. Esa era
la actividad que mas amaba, y decidi svicidarme, con el dolor de mi
alma. lo hice porque no podia vivir. Tenia una hija y no podia vivir.
Tenia que decidir entre educar a mi hijo o dejar la universidad, y la
dejé. Pero no he abandonado mis ideas y me considero intelectual.
Esas son mis preguntas.

Mariajose ALVAREZ

Mi pregunta va dirigida a Fidel Munnigh. Me parecié entender que no
fenemos grandes infeleciuales porque no hemos tenido grandes proble-
maticas en nuestro medio de magnitud universal. Si ese no fue su planiea-
miento podria desarrollar un poco mas ese aspecto.

Miguel Decamps

Después de escuchar a mi muy querido José Antinoe Fiallo con una ex-
posicidn totalmente desfasada de la realidad, fal vez para escudar la
iresponsabilidad de fomar posiciones, es verdaderamente descorazonador.
Escuchar al sefior Munnigh que dijo que efectivamente todos teniamos a
quien obedecer porque dependemos de quién nos pague. Y luego, por
colofén, a don Manuel Nifez del cual no voy a hacer mayor comentario
que exclusivamente lo que él dijo. Mi pregunta es: sTenemos que legar
real y efectivamente a la conclusién de que el intelectual depende de
quien le pague?
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José Antinoe FiaLo

En mi ponencia, como se podra observar, para no individualizar no me
meti mucho en el concepto de intelectual. Preferi el de elaboracion. Cuan-
do me puse a estudiar la insurgencia de Sebastian lembd en el siglo xv,
me di cuenta de que no habia pasado por la universidad ni habia hecho
cursos de posigrado, asi como tampoco ningin clérigo lo habia orienta-
do'y, sin embargo, realizé uno de los alzamientos de esclavos mas impor-
tantes. Eso implicaba una elaboracién, implicaba una estrategia. Enton-
ces uno se pregunta si Sebastian Lembé y los que se alzaron con él eran
intelectuales, para utilizar ese concepto. O sea, nos metemos en una
discusion, para usar el lenguaje dominicano, pendeja, porque indudable-
mente el tipo, el grupo que se alzé con lemba, como muchos alzamientos
cimarrones, hicieron una elaboracion, construyeron una visién, un pensa-
mienfo y una estrategia.

Como decia esta maiiana el padre Santiago de la Fuente, estamos
asistiendo @ un proceso bien interesante de agotamiento histérico. Me
parece que toda la sociedad dominicana lo estd percibiendo. Hay un
agotamiento del manejo de la politica que tiene que ver con la vida
cotidiana de la gente, estamos asistiendo a un agotamiento generalizado
que abarca todas las areas importantes de la sociedad, y por tanto esta-
mos asistiendo también al agotamiento de los que se llamaban, de lo que
nosotros llamamos, intelectuales, esa suerte de remanentes de los afios
50, 60, 70. Estamos asistiendo a un agotamiento intelectual, entre comi-
llas, tanto en la capacidad creativa como generacional. Lo mismo que
sucede entre padres e hijos con respecto a los gustos artisticos, por ejem-
plo. Es un problema de generacién. En ese sentido le diria al padre
Sanfiago de la Fuente que estamos en una fase de agotamiento y todavia
no aparece claramente de qué manera se va a producir la sucesion de la
creacion y de la produccién intelectual, no de manera individual viendo
al intelectual como un ser aislado que esta por ahi, sino como un fenéme-
no mucho mas complejo y més articulado al proceso social. Eso es lo que
estd pasando. las razones por las que el Padre formulaba la pregunta, no
las conozco. Sin embargo, le podria responder que el agotamiento de
ese tipo de intelectual es el mismo por el que estén pasando los cuadros
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de comedia en la television, los programas de variedades que hay al
mediodia y en la noche también. Padre, creo que hay un agotamiento y
esa es la clave para responder a su pregunta.

Por ofro lado, para responder a Simén Guerrero, le diria lo siguiente:
al hacer el razonamiento histérico, pasé un balance para buscar esfrate-
gias de elaboracion, férmulas de elaboracién desde perspectivas conser-
vadoras y desde perspectivas de transformacion de la sociedad. Mi res-
puesta es directa y no crea que le vaya a evadir la pregunta. En 1984
escribi la izquierda en la historia politica dominicana confempordnea,
publicado en octubre de 1985. Mi respuesta es exirafia, pero puede ser
infeligente. Resulta que la izquierda dominicana, en sentido general, es
una izquierda conservadora, mejor dicho, una izquierda reformista. Ese
frabajo mio se centra precisamente en esa critica. Aparentemente analizo
una izquierda que planteaba transformaciones de fondo y que, sin em-
bargo, terminaba de manera préclica en sistema de transaccién de refor-
ma. Eso pasd en la década del cuarenta. En la década del cuarenta
teniamos el Partido Socialista Popular con un esquema aparentemente,
vamos a decir, stalinista, pero cuando uno busca la intencion y la pro-
puesta se da cuenta de que hay planteamientos bésicamente de reformas
de las condiciones sociales. Y eso va a pasar después del sesenta, seten-
fa, ochenla y esté pasando todavia en 2003. Pudiéramos decir que esfa-
ban de acuerdo con una formulacien politica determinada, autoritaria,
efc., pero cuando uno va a analizar el proceso histérico se da cuenta de
que esa tradicién de izquierda no era una tradicién de fransformacion
revolucionaria. Por eso es que yo hago énfasis en todo lo que se refiere a
autogobierno. Me muevo entre una lectura de la iradicién liberal y demo-
cratica dominicana y una tradicién socialista que estd cenfrada en la
idea de lo comunitario, porque estd planteada muy claramente en Marx
donde se hace el acercamiento, mucho mas si es sobre la Comuna, es
decir, sobre la radicalidad del planteamiento de que la gente tiene que
asumir sus propios procesos histéricos. Eso significa situar la discusion en un
ferreno absolutamente radical. Se trata de una revisidn critica del plantear
miento de lo izquierda tradicional, de un acercamiento a las tradiciones
que nos deja el proceso histérico dominicano, y como esas tradiciones del
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proceso historico dominicano se pueden trabajar en los aportes importan-
tes que hizo y ha hecho el pensamiento socialista. Cosa que me parece
sumamente importante. Diria incluso que el concepto de autogobierno,
en primer lugar, viene fanto de la tradicion de la elaboracion del pensa-
miento liberal més radical dominicano como del pensamiento socialista y
del poder popular. Este, por cierto, es un concepto que utiliza Gregorio
Luperén.

Efectivamente ese es uno de los problemas més frecuentes cuando
hacemos la revision del proceso histérico dominicano y es que no se ha
hecho una reflexién adecuada sobre los aportes del pensamiento politico
dominicano. Cualquiera cree que la consigna "jPatria o muerte!”, por
ejemplo, fue un invenio de la Revolucion Cubana. No. Esa consigna
figura en los documentos oficiales del gobierno provisorio restaurador de
1864. Y la concepciodn de que debia producirse una democracia mucho
mas directa y participativa, estd consignada en ese fipo de pensamiento.
Sobre todo ese es un esfuerzo para que en la accién propositiva del
presente y del futuro se tengan en cuenta la variedad de aportes que
confluyen en esa vision de la participacion democrdtica, de la elabore-
cion participativa del tipo democratico vy transformadora, para quitarle a
la naturaleza la visién tradicional del intelectual de que es un fenémeno
individual, de que anda por ahi elucubrando cosas, y que no esid inserta-
do denfro de un proyecto realmente transformador. Por mi parte he trato-
do, desde hace afios, de moverme en ese terreno de cdmo se recuperan
las tradiciones democréticas desde la época colonial hasta lo que noso-
fros estamos viviendo en la actualidad. Cuando por ejemplo unos mucha-
chos, en medio de una huelga general, se ponen a jugar baloncesto en el
elevado del Ve Centenario. La gente no se da cuenta de que se trata de
una apropiacién de los territorios, de una nueva forma de protesta gene-
racional. Eso es muy imporiante fenerlo en cuenta y verlo en ese sentido.

En cuanto a la transicién a la que hacia referencia Lucas Vicens, me
parece sumamente interesante: la fransicién al capitalismo comenzé en el
siglo X, y shasta cuando duré perfiléndose el capitalismo? Hasta el siglo
wi, . 5Cudndo comenzo la transicion? Comenzd a principios del siglo xx
y estamos en el siglo x«. Y gente que se dedica a estudiar profundamente la
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problemdatica dice que esta fransicion puede durar 50 é 60 afios. Cin-
cuenia o sesenla afios por la naturaleza de los conflictos que se estén
produciendo en el mundo. De manera que lo que dice lucas Vicens es
importante fenerlo en cuenta. Estamos en una fransicion y, como dice
Immanuel Wallerstein en El papel de los intelectuales en la transicidn
actual, tenemos mucha incertidumbre y tenemos miedo. Entonces la fun-
cién de la elaboracién es fratar de esclarecer un poco el curso de la
humanidad y de la sociedad dominicana para ver como nosotros nos
vamos a manejar en los préximos veinte o Ireinta afios. Eso es sumamente
importante. Con relacién a esto es importante leer la obra de Samir Amin,
El capitalismo senil. Estados Unidos, por ejemplo, tiene un crecimiento
econdmico por encima del 8% en el dltimo trimesire sin creacion de em-
pleos. Todo el mundo habla de eso. Y eso es lo que estd pasando en el
mundo: menos empleos, mas recursos tecnolégicos para las ganancias
corporativas y cada dia menos empleocs. Enfonces quiere decir que si va
a haber menos empleos estaremos viviendo, en Gltima instancia, una cri-
sis estructural de la economia muy seria, porque no se esta incorporando
a la gente, entre comillas, como fuerza laboral en la creacién de riquezas
artesanales, manufactureras e industriales ni tampoco se esid incrementando
el ingreso de la gente. Es importante que lo tomemos en cuenta asi como
cudl es el papel de la gente que se dedica a elaborar y a pensar. Alguien
se puede encerrar en su casa para escribir libros y hacerse un nombre,
pero fambién estan los que se encierran a pensar y contribuyen a que los
seres humanos no pervivan, porque los resuliados de sus trabajos contri-
buyen a la destruccién de la atmésfera y de la humanidad. Teilhard de
Chardin, el gran tedlogo e investigador, sostiene que nosotros podemos
terminar liquidando la fierra como recepiora de una especie. Eso también
hay que fenerlo en cuenta, porque eso abre la menfe para uno ver las
cosas con bastante complejidad. Ustedes saben que hay una buena dis-
cusion sobre la problematica del pensamiento complejo. Lo interesante es
que este proceso es como usted va transformando su vision de los proce-
s0s y lo va haciendo radicalmente efectivo tomando en cuenta las nuevas
condiciones. Considero la intervencion de Lucas Vicens importantisima.
Estamos en una transicion y eso define el papel que debemos jugar. Para
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dénde quieres que vaya esa fransicion. Es una opcidn. Entonces te dices:
"quiero aquel orden”. Hay muchas maneras sutiles de defender el orden.
Se puede desear que se reforme esto o aquello o te planteas seriamente:
"Esto hay que cambiarlo a fondo porque no tenemos posibilidades de
salir a flote.”

En cuanto a las universidades, supongo que alguno de ustedes leyd
la revista, ya desaparecida, Universitas. Pues bien, en Universitas me
hicieron una entrevista y en esa ocasién dije, y eso me frajo problemas,
que aqui no habia universidades. Parece que le dieron cierta importancia
a mis opiniones, pues hubo un periddico que dio cuenta de mis opiniones
y lituléd: “Profesor José Antinoe Fiallo dice que no hay universidades”. No
hay universidades, a pesar de que trabajo en dos universidades, en la
Uasp y en InTec, y ahora estoy hablando en una universidad; pero digo y
sostengo que en la UasD y en INTEC no tenemos universidad en tanto centro
de produccién y de construccién de conocimiento. Hay quienes estan
frabajando en programas que llaman investigacion sobre tal o cual cosa,
pero la universidad como estructura y como proceso educativo y pedagé-
gico constructor de conocimiento, produccién de conocimiento, no exis:
te. 5Sobre quién recae la responsabilidad de esa situacién? Sobre las
universidades, porque tienen compromisos ideoldgicos. Pueden tener com-
promisos corporativos, ademas del problema de la incertidumbre y de la
presencia del miedo. Pero, las universidades no han tenido una participa-
cién protagénica en foda la problematica de develar los procesos que
hemos estado viviendo en los Gltimos afios, y eso hay que decirlo respon-
sablemente. Eso, como les digo, le frae problemas a quien lo sefiala en
las universidades. En cuanto a lo que dice Lucas, no comparto eso de que
vivimos aparentemente en democracia, que las citas que he hecho de
Marx no han derribado el edificio ni han hecho ronchas, quisiera expo-
nerles una experiencia personal: el 28 de diciembre de 2000 se me hizo
una enfrevista en el Hoy sobre la reforma constitucional con la finalidad
de infroducir la reeleccién. Dije enfonces, v lo sostengo hoy, 29 de no-
viembre de 2003, que no eslaba de acuerdo con la reforma constitu-
cional para favorecer la reeleccion ni para nada que significara una
reforma constitucional chapuceada. Y agregaba que si se adoptaba la
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reeleccion fenfamos derecho a la desobediencia civil. Eso fue publicado
el 28 de diciembre de 2000. 3Saben lo que le paséd al profesor Fiallo?
Bueno, el sébado 13 de enero de 2001 su casa fue allanada. jMi casal
iFue allanada, supuestamente, buscando armas y explosivos! Asi como lo
oyen. Como el profesor Fiallo no vive en las nubes y ademés tiene un
buen nivel basico de informacién sabia de dénde venia esa intencién. De
manera que como habia dicho que teniamos derecho a la desobediencia
civil cuando se actuaba injustamente desde ese poder que estd al exterior
de uno, se me respondié con eso. No hay nada que garantice mis dere-
chos ni mi privacidad; mi leléfono, por ejemplo, esié intervenido. Es cier-
to que mis citas no destruyeron el edificio, pero nadie me puede asegurar
que lo que se ha dicho hoy aqui no serd informado a los organismos de
seguridad del Estado.

Por dltimo, en cuanto a Miguel Antonio Decamps, me alegro de que
usted haya dicho eso, porque quiere decir, en cierta medida, que no
estoy tan desconectado de la transicion. Es decir, cuando a mi me dicen
que estoy desfasado, me siento muy bien porque eso me esté diciendo
a mi de alguna manera que voy bien, porque ahora ya los que pueden
usar el término desfasado se estan dando cuenta de que lo que se
estaba advirtiendo en Repiblica Dominicana desde hace bastante tiem-
po ha estado sucediendo. Hay que hacer un esfuerzo por romper el
miedo a las transformaciones. Comprendo que las personas tienen inte-
reses y se prestan a las fransformaciones dependiendo de sus intereses.
Soy profesor universitario y recibo ingresos salariales de la Universidad
Auténoma de Santo Domingo y de INTEC, no tengo cerlificado de ban-
co, no fengo apartamentos alquilados, tengo un carro Skoda, que no
hay forma de que el mecdnico lo arregle. De manera que si vienen
fransformaciones grandes que van a afectar el modo de vida comodo
de otros, no me sentiria concernido. Entonces, como di}‘o Bond, dé]eseme
pobre, con mi pequefio salario, no necesito més nada. Creo que esta-
mos en el camino, Miguel Antonio, lo que pasa es que las lecciones
anteriores de todo lo que ha esiodo pasando Ultimamente es que se
requiere una asociacion mas directa con la problematica que tiene la
gente y no preftender ser ni jefe ni lider ni orientador ni iluminador ni
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persona que traza el camino para que sigan. Simple y llanamente, un
poco influenciado por Bono, sélo quiero ser ciudadano. Debemos res-
ponder siempre asi, como persona comin y corriente que tiene sus ideas,
que quiere ayudar, que quiere intercambiar, que quiere ser cooperativo,
que quiere ser dialégico. Eso es sumamente importante. En ese sentido
podemos avanzar. Estamos en busca de una reformulacion del papel
iradicional de los intelectuales o de los llamados intelectuales en una
condicién especifica.

Fidel MunnigH

Descorazonador, deprimente, Miguel, para nosotros. No se frata de lo
que acabamos de decir aqui sino que el intelectual dominicano no
lenga precisamente las condiciones, en una sociedad que valora el
conocimiento, de vivir de su produccién, de sus ideas, de su critica, y
que fenga que adocenarse a un empleo del Estado, del gobiemo, para
subsistir. Simplemente he descrito una situacién, no he legitimado ni
justificado esa situacion. Esa es la situacion real que afecta a la mayo-
ria de los que hoy piensan y crean en este pais. No hago una defensa
de ello. Hago sencillamente un “status cuestiones”, una descripcion de
la situacion. En cuanto a aquello de la supervivencia que ha mermado
la produccién intelectual, lo de la relacion con el Estado... Si tengo un
empleo publico o soy funcionario o empleado, no es cierto que vaya a
pensar radicalmente, subversivamente, en el sentido de ir a la ralz de
las cosas. No puedo decir todo lo que pienso. Tengo que callar. Tengo
que moderar mi pensamiento. No puedo ser un critico del desorden
establecido. Esa es la realidad. El intelectual nuestro que estd en esa
siftuacién, que se emplea en el Estado, eslé desgarrado. Es una contra-
diccién viva y ademas ambigua. Manuel Nofiez acaba de pronunciar
un discurso de defensa de su respaldo a un partido de gobierno, tiene
todo su derecho y Pifia-Contreras ha hecho defensa de su posicion tam-
bién. Pienso que el asunto estd en ir més allé en la toma de postura, de
lo toma de partido, es decir, de la adscripcién a un partido politico. El
intelectual que estd en el gobierno, en el partido de gobierno, o que
apoya un proyecto de gobiemo o del Estado, de reforma del Estado,

133



LOS INTELECTUALES Y EL PODER | COlOQUIO

fiene que saber que su papel no se agota ahi precisamente, en ser el
intelectual politico, el buréerata, que debe ir mas allé. Lo suyo es el
pensamiento, la critica. Y la critica dentro de ese mismo poder. Tratar
de que ese poder sea cada vez mas democratico, mas tolerante, més
abierto, mas fransparente y que pueda abrazarlo, que pueda recibirlo y
que pueda acoger su critica.

No hay grandes intelectuales en la Reptblica Dominicana de hoy,
no encuentro grandes infelectuales y no porque no haya habido gran-
des acontecimientos. Hay intelectuales, pero no tenemos un Chomsky,
no fenemos un Sarire, no porque sean extranjeros sino porque no los
hay, no los hay sencillamente. Hay intelectuales de cierto nivel pero
ninguno trasciende, y lo digo frente al publico. No tengo que oculiar
nada. Cuando decia que en la Republica Dominicana no se habia
producido ningin acontecimiento de validez universal, lo decia com-
parando, basandome en mi experiencia. Vivi la movilizacion liberal
en los paises del Este y del centro de Europa, y mientras el mundo
cambiaba, aqui viviamos crisis electorales, escandalos que nos aver
gonzaban ante el poblico. Nuestra transicion democratica, incluso la
garantia de elecciones libres y transparentes siempre ha sido un frau-
ma, enfonces no hemos estado a la altura de las circunstancias vy el
intelectual ha estado marginado de esos procesos. Mientras la socie-
dad dominicana no desarrolle las fuerzas productivas necesarias, mien-
tras el intelectual no pueda vivir en una sociedad de conocimiento, no
tenga que vivir de los empleos del Estado, mientras no pueda vivir de
la catedra, de una catedra universitaria bien pagada, con una cate-
gorfa profesoral aplicada, bien aplicada, justamente aplicada, o no
pueda vivir de la investigacion o no pueda vivir de los libros, porque
aqui nadie vive de los libros, tendré que emplearse o en el Estado o
en la empresa privada, fendrd que dedicar tiempo a subsistir, tendré
que ser menos critico y adocenarse al orden y dejard de ser intelectual
entonces para ser un empleado, un burécrata. Es lo que he querido
decir en mi planteamiento. Creo que ese es un conflicto que desgarra
a todos los que estan aqui, a todos los que hoy piensan, escriben y
crean en la Repiblica Dominicana.
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Manuel NURez

Comenzaré respondiendo a lo observacion que hacia mi amigo Brea
Franco sobre el caracter, segun él, apocaliptico de mi ponencia. En rea-
lidad, lo que he planteado es el funcionamiento de una sociedad demo-
cratica como fal, que no ha surgido de manera natural en Republica
Dominicana. He dicho que muchas de las personas que luchaban, en el
pasado, en conlra de regimenes que podrian parecer antidemocréticos o
que eran efectivamente antidemocréticos, no lo hacian para instaurar una
democracia sino para instaurar ellos mismos una dictadura. Historicamen-
e, para desgracia nuestra, los gobiermos que més intelectuales han infe-
grado a su administracion han sido las dictaduras: la dictadura de Truji-
llo, la diciadura de Fidel Casiro que cred muchisimos intelectuales de
manera organizada. No desearia nunca que hubiera en el pais un go-
bierno de intelectuales, porque evidentemente estariamos al borde de
una dictadura. No soy platénico. Creo que lo que conviene justamente es
que haya una polaridad. Entonces mi reflexion iba en el hecho de que lo
que se le pide al infelectual es que sea un buen especialista en su dreary,
al mismo fiempo, que mantenga una comunicacién con la poblacion.
Como decia el nunca olvidado y siempre querido Pedro Henriquez Ure-
fia, el intelectual debe renunciar a la brumosidad terminclégica con la
cual muchos ocultan su oscuridad o su pedanteria, pero que muchas
veces no hay ideas sino mucho ruido de sonajero. Debo recordar que los
sonajeros abundan en la vida poblica dominicana. Muchos egos
edulcorados con prosa de giireros. Entonces, para evitar ese fipo de
cosas es menester que haya una comunicacion.

No creo, contrariamente a lo que ha dicho Fidel Munnigh, que no
haya intelectuales importantes en la Repiblica Dominicana. Los hay y los
ha habido también. Lo de grande depende de la talla de lo que uno
considere grande. Es una cosa fofalmente subjetiva, pero diria ademas
que en las sociedades nunca hay vacios de ideas. Nosotros vivimos de
ideas viejas, antiguas. Decia Keynes, un gran intelectual de la economia,
que cuando estdbamos haciendo una economia esponidnea estabamos
haciendo la economia de economista muerto. Lo que quiere decir que
no hay un vacio intelectual ni de ideas. Lo que uno aspira es a que el
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espacio se pueda preservar sin necesidad de que tengamos que ir a la
guerra civil para imponer nuestras ideas o arrancarle la cabeza al vecino,
porque no opina como nosofros o matarle o encabezar un régimen de
dictadura.

Me parece que lo primera idea debe ser la de la preservacion del
agora, del espacio publico. A partir de esto habria varios roles posibles
para el intelectual: los que hemos visto expresarse como andlistas de la
sociedad y que hacen los socidlogos, es en cierlo sentido lo que hace-
mos; y los que hacen de profetas, los que profefizan sociedades nuevas
que quieren redimir a las sociedades de su ostracismo, de sus errores, de
la opresion en que viven los dominicanos, porque viven bajo la gran
opresion de un régimen polifico y de ahi viene justamente el rol de los
profetas. Algunos asumen el rol de profelas, de redentores, y consideran
que el papel del intelectual es salvar a la humanidad. No creo que los
infelectuales vayan a salvar a la humanidad. No la han salvado. Han
servido para muchas cosas, incluso para fabricar la bomba atémica,
pero no creo que sea su papel. Pueden ayudar a concebir un nuevo
humanismo, una fraternidad social nueva que reconcilie a los dominica-
nos con el régimen politico que viven, acorde con una fransformacion
necesaria.

También tenemos el papel del intelectual como pedagogo que es un
segundo rol. El papel como pedagogo esta de capa caida, y coincido
en eslo, aunque parezca extrafio, con lo que planted José Antinoe Fiallo
en torno a las universidades, en cuanto a que el sisema de instruccion
esia destruido y en gran parte eso dificulta también la comunicacion del
intelectual con su pais y el surgimiento de nuevas camadas de inteleciua-
les. En un sistema estragado como el nuestro no hay posibilidades de
producir intelectuales. Luego esté la funcion del intelectual como especic-
lista, cuyo auge es cada vez més importante. No creo que haya disminu-
cién del nimero de especialistas que habia antes. Hoy hay mas especia-
listas en todas las dreas. Otra de las funciones que asumia el infelectual
es la funcion que asume José Antinoe, la funcion del portavoz de las
masas. El portavoz de los grupos desfavorecidos que entienden que de-
ben encontrar una expresion politica en el conocimiento. Pienso que en lo

136



LOS INTELECTUALES Y EL PODER | COCQUID

que debemos felicitarnos es precisamente porque haya polaridad. No
veo como una decadencia el hecho de que estemos separados. la sepa-
racion es buena. La unidad ha sido fatal cuando se ha producido en las
dictaduras, y considero que justamente la lucha del intelectual de hoy
debe ser por el pluralismo politico, por el pluralismo ideclogico, por el
pluralismo de escuelas y por la diversidad. La defensa de la diversidad,
la defensa misma de la ecologia, de las especies de intelectuales en la
Repiblica Dominicana.
Muchas Gracias.



Balance de un coloquio

Guillermo Pina-CoONTRERAS

En sus palabras iniciales, Dennis Simo, rector de la Universidad Avec,
sefialaba que el debate sobre los intelectuales y el poder en Repiblica
Dominicana es reciente. En efecto, la historia de las ideas en nuestro pais
no registra, antes de 1961, ninguna discusion ni coloquio sobre la posi-
cién de los intelectuales dominicanos frente al poder. las razones son
evidentes: un tercio del recién finalizado siglo x« fue dominado por un
régimen tofalitario en el cual, como en todo sisiema de ese género, la
libertad de expresion es inexistente.

los intelectuales dominicanos de los inicios de la Republica, durante
el siglo xx, hicieron pronunciamientos y tomaron posiciones en tanto mili-
tantes polificos, no como intelectuales. Manuel Rodriguez Objio, entre
ofros, fue fusilado por sus posiciones politicas contra el presidente Baez,
pero no por su posicién intelectual frente al poder, aunque él fuera uno de
los pensadores mds sobresalientes de su fiempo. Es durante la ocupacién
militar de Estados Unidos en Reptblica Dominicana (1916-1924), que la
historia de las ideas registra fomas de posicién intelectual frente al ejército
de infervencion. En guisa de ilustracidn es menester citar, entre ofros, al
ilustre poeta Fabio Fiallo quien, ademds, fue objeto de prisién durante la
ocupacién militar, asi como la labor realizada por Pedro y Max Henri-
quez Urefia en Estados Unidos en contra de la presencia de las tropas
estadounidenses en su pafs. De esa profesta nos queda, de Max, los
yankis en Santo Domingo.

El poeta Fabio Fiallo habia seguido el ejemplo de Emile Zola, el
conocido novelista francés, quien, el 13 de enero de 1898, en una carta
publica al Presidente de la Repiblica le lanzé el hoy conocido “)'accuse”
en defensa del capitén Alfred Dreyfus, injustamente condenado por alta
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fraicién a Francia. Zola, con su famosa carta, habia dade un nuevo cariz
al intelectual el cual, desde enfonces, era visio por la opinion publica
como el critico de los desmanes del poder y capaz de asumir, con respon-
sabilidad, una posicion de principios frente a regimenes y situaciones
consideradas injustas. Anatole France, en su panegirico al autor de la
béte humaine, le definié como un momento de la conciencia humana. Y
asi era visto el intelectual hasta poco antes del final de la Guerra Fria
(1945-1991).

En Repiblica Dominicana, ain después de la salida de las tropas de
ocupacién estadounidenses, siguié el nacionalismo como una suerte de
“leit motiv” de los infelectuales criollos. Sin embargo, la accesion de Ro-
fael L. Trjillo al poder en 1930 vy la dictadura que encabezéd hasta su
muerte, el 30 de mayo de 1961, pusieron fin a la libertad de expresion
en Repiblica Dominicana. Y esfo, para los intelectuales que permanecie-
ron en el pais, significé una tragedia, pues algunos se vieron obligados,
para sobrevivir o simplemente para evitar la carcel, a colaborar o guar-
dar silencio. Los que lograron salir al extranjero se agruparon entonces en
organizaciones politicas con la finalidad, justa por cierto, de derrocar la
odiosa tirania que oprimia a los dominicanos. A la caida del régimen
rujillista, en 1962, fue elegido Presidente de la Repiblica Juan Bosch, un
escritor de renombre. Sin embargo, el papel jugado, de grado o de
fuerza, por numerosos intelectuales en la dictadura, como sefiala Simé,
habia sembrado la desconfianza en el sector frente al poder politico. As
lo plantea igualmente Manuel Nifez en “la supervivencia de la mentali-
dad fotalitaria en los intelectuales dominicanos”: “histéricamente el go-
bierno de los intelectuales o el poder de los intelectuales se asocia en
nuestro pais con practicas totalitarias” (p.115). la desconfianza se pro-
longd hasta la eleccidn a la Presidencia de Antonio Guzman en 1978. Fue
en ese momento que muchos acepiaron cargos piblicos de importancia y,
desde enfonces, se plantea de nuevo cudl deberia ser la posicién del
intelectual dominicano en lo que concierne al poder politico en un régi-
men democrdtico, mas o menos, respetuoso de los libertades pablicas.
En ese senfido los expositores y parficipantes en el cologuio “Los intelec-
tuales y el poder en Repiblica Dominicana”, desde diferentes puntos de
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vista, naturalmente, analizaron la actitud de los intelectuales dominica-
nos frente al poder politico, sin olvidar que también les concernia el
economico.

Si se admite que desde 1978 la desconfianza de los intelectuales
ante el poder es menor que en afios anteriores, eso no impide que el
inlelectual sea juzgado, por un lado, con la vara que establecio Emile
Zola a finales del siglo xix. Por ofro, con la referencia que dejaron los
pacifisias alemanes y europeos de las guerras mundiales. Y, més tarde,
siguiendo la casi regla de conducta lanzada por JeanPaul Sartre, en les
Temps Modernes, de que el infelectual “esté en situaciéon con su época:
cada palabra fiene repercusiones”; con esto dejaba establecido el famoso
compromiso, “I'engagement”, contra la injusticia y los desmanes del poder.

Entre los moltiples postulados emitidos en el curso de las exposiciones
y discusiones durante el coloquio sobresale en particular aguel de que la
relacion del intelectual con el poder es, en fin de cuentas, peligrosa. Para
el poder polifico, segin planteaba Rafael Toribio en su ponencia “los
intelectuales y el poder: algunas reflexiones”, el intelectual es necesario
en la medida en que no entre en contradiccién con ese poder: “cuando
los nuevos administradores llaman para la colaboracion a quienes com-
parten sus ideas, es bajo el entendido de que esa colaboracion debe ir
acompaiada de una lealtad que imponga siempre la defensa o el silen-
cio, nunca la critica” (p.22). Asi pues se dejo sentir, durante las primeras
discusiones de la mafana, que desde antes del final de la Guerra Fria y
después de la guerra de Vietnam la influencia de los intelectuales en la
opinién poblica habia disminuido tanto que ya era imperceptible. Entre
los argumentos salié a flote el poco eco que tuvo la protesta de algunos
intelectuales de fama infernacional en la agresién de grandes potencias
miliiares a paises mas débiles, verbigracia Afganistan e Irak.

Fidel Munnigh, en “El necio de la eritica”, reconoce que para Michel
Foucault y Gilles Deleuze el intelectual ha dejado de ser el portavoz de la
sociedad del mundo desarrollado, pero sostiene que “en la periferia tercer-
mundista, en donde la conciencia como saber atn no ha sido adquirida
por las masas y tampoco la conciencia como sujeto ha sido tomada por la
burguesia, es sensato pensar que el intelectual (ciudadano privilegiado en
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estas sociedades afrasadas y aquejadas por males seculares como la
ignorancia y la incultura) debe asumir la esperanza de un pueblo o una
comunidad en un porvenir mejor, més justo y digno. De ahi la critica a
este presente miserable, injusto e indigno. En todo caso, si el intelectual
ha dejado de ser una conciencia que habla por y en nombre de los
demds, acaso puede servirle de inspiracion o de consuelo el ejemplo del
filbsofo. Si el filosofo es verdaderamente el necio de la razén, el intelec-
tual serd entonces el necio de la critica. Y debo agregar: de la critica
del poder. El infelectual debe ser el critico tenaz y feroz del poder,
incluso si forma parte de ese poder, un crifico cuya lucidez sensata y
combativa lo convieria en un necio a los ojos de los necios, en un
disidente a los ojos de los poderosos” (p.91). Y luego propone que en
los sociedades tercermundistas el “silencio sustituye a la iresponsabili-
dad” (p.92).

Esa pérdida de influencia en los movimientos de opinién, como en los
afios posteriores a la Segunda Guerra Mundial, se debe, entre ofros fac-
tores mas sutiles, a la recuperacion que ha hecho el poder de los intelec-
tuales, pues grandes figuras del mundo de las ideas han ocupado puestos
imporfantes en sectores de poder que les disminuye la capacidad critica
y el carécter contestatario que les caracterizaba durante la Guerra Fria.
También queds implicitamente descartado, durante los primeros debates,
el viejo cliché de que el intelectual era necesariamente de izquierda. los
que han colaborado con regimenes tofalitarios como los de la Unién
Soviética y de Cuba, para soélo citar dos ejemplos de regimenes de iz-
quierda, han jugado el mismo papel en el poder que los que lo hicieron
y hacen en los de derecha.

De manera que los intelectuales del mundo de hoy no tienen, como lo
habia consignado la izquierda revolucionaria, que ser necesariamente
de izquierda. Esta dlima, luego de los atropellos de la Urss, China, Cuba
y demds paises socialistas, ha perdido el monopolio del corazén. Los
regimenes totalitarios de izquierda, de partido Gnico, actian de manera
semejante a los de derecha. Ante estos hechos fue unanime que el intelec-
tual debia guiarse por la éfica de la conviccién y de la responsabilidad,
de las que hablaba Weber, ante el poder y la vida en general.
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Ofro aspecto que salié a relucir durante las discusiones fue la falta de
“esprit de corps” de los intelectuales. Su actividad misma se lo impide.
Igualmente se resalid como inconveniente para la independencia intelec-
tual en Repiblica Dominicana la ausencia de carrera administrativa en el
Estado. Si ésta existiera los intelectuales que se desempefian en cargos
de la funcion publica estarian mas o menos profegidos en sus respectivos
empleos. Los que se refugian en el sector privado tienen, aparenfemente,
mas independencia de criterio que los que van al sector piblico, con
excepcién de los que han ejercido la docencia en la Universidad Auténo-
ma de Santo Domingo (Uasp), refugio natural de los intelectuales desde
1961 hasta 1978.

Desde los primeros debates se establecio una suerte de didlogo de
sordos entre el publico y los participantes. Muchos de los asistentes, como
sucede por lo general en este fipo de evento, se limitaban a exponer sus
puntos de vista y no se referian a una ponencia en particular; pero, ante las
pocas preguntas concrefas y las argumentaciones del publico, los partici-
pantes ampliaron algunos criterios expuestos en sus comunicaciones; asi,
mal que bien, respondieron @ lo que se les preguntaba. No obstante, a
pesar de esos inconvenientes, se reconocia la desigualdad de fuerza del
poder intelectual frente al econémico y politico. El poder intelectual es me-
tafisico, de conviccion y de responsabilidad. Sin embargo, no queds claro
en las discusiones hasta qué punio la conviccién y la responsabilidad les
permiten al intelectual participar en determinade poder, econémico o poli
fico, por ejemplo. sHasta qué punto su colaboracién se compromete con
un Estado, v cudndo sus principios enfran en conflicto con ese Estado? Es
ahi donde entra de nueve el tan evocade factor econdmico. En ese senfido,
como dijo Rafael Toribio, el poder poliico exige lealtad incondicional,
aspecto éste que destruye automaticamente el sentido critico del pensador.

Hoy dia las ideologias han perdido la vigencia que tuvieron desde
principios del siglo xx hasta poco después de 1975, cuando terminé la
guerra de Vietnam. Esos fueron afios de esplendor del poder ideologico
de los intelectuales y de su influencia en la opinién piblica, pero hay que
convenir que se frataba, a pesar de esa influencia en la opinién publica,
de un poder frégil.
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No necesariamente el intelectual tiene que enfrentarse al poder
politico, aunque todo discurso, en eso coincidian Odalis Pérez, José
Rafeel Lantigua y Mu-Kien Sang Ben, es politico. Esta Gltima abunda al
respecto y recuerda durante el debate que la “funcién del intelectual
comporta una opcién politica. Es una posicién politica si lo hace para
defender sus propios intereses o porque considera, desde la 6ptica de
su conciencia y de su ética, que debe asumir una posicion. En ese
sentido creo que hay que establecer una diferencia. Por ejemplo, son
opciones que se toman” (pp.87-88|. Para el poder, los infelectuales
son dtiles o no, aunque Odalis Pérez rechaza esta clasificacién y argu-
menta que en nuestro pais “no hay intelectuales Utiles. sPor qué? Por-
que no han demostrado capacidad y no han demostrado realmente
destreza para trabajar en el Estado. Por eso rechazo esa tipologia,
porque ademds carece de fundamento y se considera como intelec-
tual otil solamente a aquél que puede trabajar en el Estado, lo cual es
falso” (p.81).

En realidad, el poder se ha dado cuenta de que los infelectuales
tienen, hoy dia, poca incidencia en la opinién poblica y por ende no
representan la fuerza de presién de los afios de posguerra mundial. Exis-
te, en cambio, la confusion entre la crifica al gobiemno y la critica al poder
politico: “Normalmente el intelectual liberal o neoliberal dominicano”,
dice Pérez en su ponencio ‘Los infelectuales y el poder politico en Reptbli-
ca Dominicana’, “ha creido, en su arrogancia, que toda la critica al
poder ha sido y debe ser la eritica a un gobiemo de turno. Participa gran
parte de nuestra infelectualidad de esta falsa creencia, no sabiendo que
la razén politica no surge de un acuerdo, sino de la diferencia. Pues
sabemos que en el mundo de ayer y en el mundo de hoy existen hom-
bres que tienen poder y hombres sin ninguna posibilidad de poder”
(pp.45-46). Al tiempo que sefialaba precisamente que se podia estar
en el gobierno sin esfar en el poder. De modo que frente al poder el
intelectual va al fondo del problema, frente al gobiermno su discurso se
confunde con el de los partidos politicos.

El poder, sin tomar en cuenta que haya intelectuales Gtiles e indtiles,
frata de recuperarlos. Muchos han oido el canto de sirena y han perdido
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el espiritu criico. Hubo quienes quisieron levantar la vieja tendencia de
los intelectuales como opositores permanentes del poder sin pensar que
oara eso era necesaria la independencia econémica. Una independen-
cia econdmica con aspecto de navaja de doble filo, porque los intelec-
iuales tienen enfonces que someterse a ofro poder, ain mas permanente y
duradero que el politico, el econémico.

Entonces spara qué sirven los intelectuales? se preguntaba Mu-
Kien Sang Ben en “Una eleccién sin dudas”. El intelectual puede ser,
como deciamos antes, critico, complice o indiferente al poder. Estas
son las principales actitudes que le caracterizan. Se distinguen los que
siempre se han enfrentado, como una suerte de conciencia del mun-
do, los que se han limitado Gnica y exclusivamenie a la escritura de
una obra sin imporiarles lo que pasa a su alrededor, los que han sido
cémplices de los desmanes del poder, incluyendo cientificos creado-
res de sistemas y bombas de destruccién masiva, sin olvidar poetas y
escritores colaboradores incondicionales de regimenes totalitarios como
el de Hitler en Alemania, el de Trujillo en Repiblica Dominicana, el de
Stalin en la Usss y el de Fidel Castro en Cuba, entre ofros no menos
férreos. la indiferencia de los intelectuales, por su parte, es un acto de
iresponsabilidad frente a acontecimientos que les conciernen directa-
mente, como su silencio ante los afropellos a la libertad de expresion.
En fin, entre sus funciones se discutié su rol de orientadores asi como
ofras propuestas, en particular las evocadas por el italiano Norberto
Bobbio, que fueran el eje central de la comunicacién de José Rafael
lantigua, "De Wright Mills a Norberto Bobbio: la conducta intelec-
tual”. Lantigua conviene, como casi todos los expositores, en la debi-
lidad de los intelectuales frente al poder politico y econémico.

Es notorio sefialar que sélo Manuel Nifiez se hizo la pregunta tabu:
"sDe qué viven los intelectuales?”: de las universidades, de los grupos eco-
némicos, del Estado y de las Ong, se respondié. En apariencia son las
universidades y las ONG las que conceden, en primera instancia, mas inde-
pendencia al intelectual en su actitud de critico vigilante del poder politico,
pero fanfo en unas y ofras inferviene ese poder politico, a través del Estado
|gobiernos extranjeros, por ejemplo), y el econdmico, principalmente en
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las universidades privadas y en las OnG patrocinadas por grupos econd-
micos nacionales e internacionales.

Sélo al final del debate, durante la intervencién de José Antinoe
Fiallo, salié a flote el tema de la Universidad como promotora de
ideas, de pensadores, de intelectuales. La Universidad de hoy tam-
bién ha cambiado. No es la que daba prioridad, al mismo tiempo
que a las ciencias, a las humanidades. En la actualidad las humanida-
des han cedido un espacio importante al mundo de los negocios. Han
cedido proporcionalmente el mismo ferreno que han cedido las ideo-
logias. Se puede decir que desde la Edad Media, pasando por el
Renacimiento y el Siglo de las luces, hasta el final de la Guerra Fria en
1991, las humanidades conservaron cierta primacia en el mundo de
las ideas.

En Repiblica Dominicana, hasta en una institucién como la Universi-
dad Auténoma de Santo Domingo, la que durante los afios del posirujillismo
sirvié de sustento econémico a la mayoria de los intelectuales dominica-
nos que mantuvieron una postura de rechazo al poder politico, se habla
incluso de que existe el peligro de que se supriman las carreras de letras
y Filosofia, entre ofras de las que corresponden a las humanidades. Es
posible que se trate Gnicamente de una denuncia de un candidato @
rector de la més vieja Universidad del Nuevo Mundo, pero es una sefial
de que la idea comienza a germinar en un mundo cada vez mas globa-
lizado y orientado a los negocios.

Si tuviéramos que encontrar un punto comin enire todos los partici-
pante en el cologuio “Los infelectuales y el poder en Repiblica Domini-
cana” que se celebré el sabado 29 de noviembre de 2003 en el Salén
José Maria Bonetti Burgos de la Universidad Arec, habria que convenir
en que el poder es indiferente a los intelectuales y que, como sugeria el
padre Santiago de la Fuente durante el primer debate de la mafana,
ahora habria que reformular el tema e inclinamos por el de "El intelec-
tual y la democracia en Repiblica Dominicana”, pues desde 1978 los
intelectuales dominicanos son, a pesar de una que ofra agresion a la
libertad de expresion, menos desconfiados ante el poder politico y ofros
han sido recuperados por el econémico. Habria que ver entonces como
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debe conducirse el intelectual dominicano en la actual democracia en
que vivimos: gcomo el crifico de turno? O simplemente como un indivi-
duo, tan evocado a tedo lo largo del coloquio, que actia por convic-
cién y con responsabilidad frenfe a un poder que, en realidad, no lo
foma en cuenta.
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A proposito de los infelectuales y el poder

Guillermo Pira-CoNTRERAS

1. Sartre, un intelectual contra el poder*

De Jean-Paul Sarire, al margen de su monsiruosa obra literaria, filoséfica y
dramética, se tiene la imagen del provocador. Nada mas falso. En reali
dad no era el personaje que muchos pensaban. Era simplemente un hom-
bre coherente con sus propias ideas, sin hacer concesiones a los canios
de sirena que, desde su primera novela, Lo ndusea (1938, trataron por
lodos los medios de seducirlo y hacer de él, como repefia a menudo, un
escritor recuperado.

Siempre se piensa que el fitulo de su primera novela, por ejemplo,
era en si mismo una provocacién, un reto al lector de su época. En reali
dad, la ndusea, cuyo fitulo original era Melancolia, fue cambiado por el
editor Gaston Gallimard por el que hoy se conoce, pues Melancolia no le
parecia favorable al lanzamiento de la obra. Antes de esa sugerencia,
Sarire habia propuesto: Las aventuras exiraordinarias de Antoine de
Roquentin, el cual fue derrotado por la acertada proposicion del recono-
cido editor francés. Gallimard tenia razén. Esa novela y El ser y la nada,
iban a transformar la mentalidad francesa de 'aprésguerre, e iban a
formar parte, junto con Huis clos, de las obras capitales del existencialismo.

Hay que aceptar sin embargo que ese fitulo, la ndusea, es una provo:
cacién. Hubo quienes no sélo nunca lo leyeron sino que nunca tuvieron lo
obra en sus manos y que manifestaron un rechazo irracional al texto y, por
ende, a su autor. Asociaban la novela a la accién que la palabra desig:
na, y sefialaban a Sartre como un enfermo sexual cargado de fantasias
estrambaticas. Hubo incluso periédicos de extrema-derecha que dejaban

*El Caribe, 28 de julio de 2002, p.11.
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publicar en sus paginas ataques ridiculos e infantiles sobre el ya conoci-
do filésofo y novelista. Entre esos ataques sobresale aquel de que Sartre
llevaba jovencitas a su habitacién de hotel con el fin de que olieran un
pedazo de queso Camembert viejo de varias semanas. Cosas sin sentido
que hoy provocan risa.

Para Sartre la ndusea no habia alcanzado los limites que él se
habia propuesto a causa de su fimidez intelectual. En diferentes ocasio-
nes, y sobre todo cuando fueron publicadas las dos primeras novelas
de la trilogia les chemins de I liberté, decia que hubiera querido escri-
bir la ndusea, como esas novelas. Pero lo que vale decir es que sus
obras correspondian o cada una de las épocas en que las concebia y
elaboraba.

Esos eran los fiempos de SaintGermain-desPrés. Junto a Sarfre se
distinguian Simone de Beauvoir, a quien le habia dedicado La ndusea y
El sery la nada, Albert Camus, y ofros intelectuales como Michel Leiris. El
SaintGermaindesPrés de esos afios se parece al que describe Julio
Cortdzar en Rayuela. El existencialismo superé los limites de una teoria
filosofica y se transformé en un modo de vida, de existencia, valga la
redundancia. Era ya algo mas que una corriente filosdfica y un grupo de
infelectuales que, ante el poder y su fascinante seduccion, se mantenian
vigilantes y criticos. Eran los tiempos de la Liberacién de la ocupacion
alemana de 1940-44 y, también, de la recuperacién del humillado orgu-
llo francés. Fue también la época de la recuperacion de intelectuales
conocidos por su rebeldia. El caso de André Malraux es la mejor ilustra-
cién de un rebelde recuperado por el Estado.

En esa misma época, les Temps Modernes, la revista que iba servir
de vehiculo a esa filosofia, publico su primer nimero en octubre de 1945,
En su primera entrega tenia el aspecto de un manifiesto, de profesién de
fe, de politica cultural: “El escritor, escribe Sartre en su famosa presenta-
cién de la revista, esta en situacién con su época: cada palabra tiene
repercusiones. Cada silencio también. Considero a Flaubert y Goncourt
responsables de la represion que siguid a la Comuna, porque no escribie-
ron una linea para impedirlo. Eso no les concernia, podria decirse. Pero
el proceso contra Calas, sle concernia a Voliaire® La condena de Dreyfus,
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sle concernia a Zola? la administracién del Congo, sle concemia a
Gide?". En estas palabras queda definitivamente planteado el compromi-
so de los intelectuales con el ser social y, al mismo fiempo, su desconfian-
za ante el poder, ante el Estado. El compromiso con el Estado implica
silencio, vy el silencio no esté lejos de la complicidad.

A través de las paginas de Les Temps Modernes, escribe Annie Cohen-
Solal en su magistral biografia Sarfre, 1905-1975 (Ed. Gallimard, 1985),
se difundiria foda la concepcion del mundo de Sartre: “transformar al
mismo fiempo la condicién del hombre y la concepcion que éste tiene de
si mismo; dar a la literatura lo que no debié perder nunca, una funcién
social”.

Todo cuanto habia escrito en ese texto de presentacion se convirtié
en su divisa intelectual durante los afios siguientes. El existencialismo como
moda perdié vigencia en Francia, pero Sarire se conviriié en una figura
de renombre internacional. Esa fama la utilizé para jugar un papel impor-
iante durante la Guerra Fria entre el Este v el Qeste. Es decir, entre la
Unién Soviética y los paises socialistas, de un lado, y los Estados Unidos
y las potencias occidentales, del ofro.

Sus posiciones durante la Guerra Fria son discutibles. El habia pensa-
do, sin ser comunista, que la defensa de la Unién Soviética era de rigor
en esos momentos. Su apoyo casi incondicional y su coqueteo con los
comunistas franceses daban a entender que Sartre habla perdido la inde-
pendencia de pensamiento que lo caracterizaba. Esas relaciones con los
parfidos comunistas y sus frecuentes viajes a la Urss le costaron algunas
enemistades intelectuales y personales. Pero, fan pronto se enterd de la
represion soviética en Budapest su condena fue inminente, asi como tam-
bién su ruptura con el Partido Comunista francés. Sartre no hacia conce-
siones porque no tenia compromiso con el orden establecido. Los aconte-
cimientos de Budapest en 1956, lo devolvieron al mundo de la libertad
de pensar. Y rompio con la Usss.

Con esa ruptura Sartre volvié a ser el licido critico de su época. Un
intelectual comprometido, pero no con el poder. Un intelectual que supo
siempre reconocer cuando sus posiciones fueron erradas. Una suerte de
autocritica que sdlo la permite la libertad de pensar y escribir.
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2. ¢Tiene Sarire actualidad?*

Se me ha reprochado que, el domingo 28 de julio pasado, escribiera
sobre Jean-Paul Sartre. Se me ha argumentado que Sartre estd demod,
no sélo en Francia sino también en el mundo. Es cierfo. Hasta el mismo
filésofo se dio cuenta de eso durante la Revolucién de Mayo del 68.
Estaba consciente de que los aconfecimientos de mayo de 1968 en Paris
habian cambiado la mentalidad francesa.

Sartre no es actual para los intelectuales, por ejemplo, porque su
lucha constante contra el poder no figura en el programa de accién
que los escritores e intelectuales se han trazado, porque no desean
ensillar a Rocinante y comenzar a luchar contra molinos de vientos y
enderezar entuertos, como lo hizo el reconocido filésofo y escritor
francés durante toda su vida. Tomd posiciones acertadas, pero tam-
bién se equivocd como reconocia él mismo publicamente. Sin embar-
go, fue siempre intransigente con el poder. Me permito reproducir de
nuevo un fragmento de sus palabras de presentacién de les Temps
Modernes en 1945: "El escritor esta en situacion con su época: cada
palabra tiene repercusiones. Cada silencio también. Considero a
Flaubert y Goncourt responsables de la represién que siguié a la Co-
muna, porque no escribieron una linea para impedirlo. Eso no les
concernia, podria decirse. Pero el proceso contra Calas, sle concer-
nia a Voltaire? La condena de Dreyfus, sle concernia a Zola® La admi-
nistracion del Congo, 3le concernia a Gide?”

Durante la guerra de independencia de Argelia, la extrema derecha
francesa vociferaba en las calles de Paris: “Fusillez Sartre!”, nadie, ni
siquiera durante los afios de apogeo del existencialismo, habia esado
hacerlo explicito. Hasta ese momento, las ideas, las piezas de teatro y
ensayos de Jean-Paul Sartre no habian superado los limites de la provoca-
cion ideolégica. Ni siquiera su campaiia contra el colonialismo francés
en Indochina ni su apoyo militante en favor de Henri Marfin (un marino
francés que se oponia a la guerra de Indochina), habian provocado
semejante reivindicacion.

*El Caribe, 4 de agosto de 2002, p.11.
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Eran los tiempos de la guerra de Argelia. la sociedad francesa esto-
ba dividida. Varios afios de combates habian dejado un saldo doloroso
en la més importante colonia francesa de Africa del Norte. En agosto de
1960, ante la situacion, 121 intelectuales franceses habian decidido
hacer un llamado en favor del derecho a la insumisién en la guerra de
Argelia. Entre los firmantes, como era de esperarse, figuraba Sartre.

De todos esos hombres de letras que tomaron posiciones importantes
en favor de la independencia de Argelia, Sartre fue el tnico sefialado
durante la manifestacion de excombatientes en apoyo al general De Gaulle
y a la Argelia francesa en octubre de 1960. Se pedia expresamente su
fusilamiento: Fusillez Sastre! Pero De Gaulle no permitié que esa consigna
fuera més allad de un simple slogan y, con una frase: “No se puede apresar
a Voliaire”, colocd a Sartre entre las personalidades intocables de Francia.

Sin embargo, la consigna habia tenido eco. la Organisation de
I'Armée Secréte (0as), una fuerza clandesfina pro Argelia-francesa, dinamito,
en dos ocasiones, su apariamento de SaintGermain-desPrés. Al margen
de los dafos materiales y la mudanza de Sarire, ese atentado no tuvo
ofras consecuencias. En 1962, Argelia fue declarada independiente.

En 1964, poco tiempo después de la publicacion de Llas palabras,
una especie de autobiografia sobre su infancia y que muchos criticos
consideran como su Glfima obra literaria y su madre como un acto de
incomprension de su infancia, Jean-Paul Sartre rechazaba el Premio Nobel
de literatura. Acto considerado, por muchos malintencionados, como una
provocacién més. “Por razones que me son estrictamente personales, dice
Sartre en su carla a la Academia Nobel, no deseo figurar en la lisia de
posibles laureados; sin que se pueda poner en duda mi alta estima por la
Academia Sueca y por la distincion que ella concede, no puedo ni quie-
ro, ni este afio ni en el futuro, aceptar el Premio Nobel”. A pesar de su
rechazo, el Premio le fue atribuido.

Sartre tenia razones personales y politicas para rechazar la distincion
de la Academia Sueca. De su actitud, lamentaba Sartre, lo que més le
atormentaba era el dinero del Premio, porque con esa suma “se puede
apoyar organizaciones o movimientos que se consideran importantes:
por mi parte, pensé en el Comité anti-Apartheid de Londres”.
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En su constante lucha por la liberiad, Sartre sacrificd una gran parte
de su obra. Vigjé a Egipio e Israel en busca de un entendimiento entre
arabes y judios. Presidié el Tribunal Russell que condend los crimenes del
ejército americano en Vietnam y apoyd sin reservas a los estudiantes
durante las manifestaciones de mayo de 1968, sin tomar la actitud de un
maitre a penser: "No somos nosofros quienes debemos darles [a los jéve-
nes franceses] consejos pues, incluso si hemos protestado durante toda la
vida, siempre estaremos comprometidos con esa sociedad”.

luego, durante los afios posteriores a la Revolucién de Mayo del 68,
sin ser maoista, sirvid de garante a numerosas publicaciones de tenden-
cia pro China: la cause du peuple y Tout, por ejemplo. Su nombre, inclu-
5o sin su consentimiento, figura en numerosas revisias ultra-izquierdistas.
Sartre se habia convertido en el garante de la libertad de expresion en
Francia.

Entre manifestaciones, consejos de redaccién, protestas piblicas y
una intensa actividad intelectual, Sartre publica L'idiof de la famille, su
monumental andlisis de la vida y la obra de Gustave Flaubert. Una obra
en varios volimenes y sin embargo inconclusa. En 1974, unos meses
después de haber perdido la visién, Sarire decidié abandonar la redac-
cion del cuarto tomo de su trabajo sobre el auior de Madame Bovary.
Pero su labor de intelectual al servicio de la libertad no tuvo descanso
hasta su muerte el 15 de abril de 1980.

Ya nadie vociferaba: “jFusilad a Sartrel” la Revolucién de Mayo de
1068 habia trazado ofras orientaciones en la vida intelectual y poliica
francesa. El estaba consciente de ese cambio, y como dice él mismo en
el film de Alexandre Astruc y Michel Conltat, Sartre par luirméme: "Mi
obra ha sido recuperada”. Sin embargo, para Herbert Marcuse, “aunque
no quisiera serlo, Sarire es la conciencia del mundo” .

3. El intelectual no se calla*

Desde hace afios los intelectuales se vienen interrogando a propésito de
g p

quién se sirve de quién: si los poliicos de ellos o ellos de los politicos.

*El Caribe, 15 de mayo de 2003, p.11.
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Todo parece indicar, se puede adelantar, que la autonomia del pensc-
miento no existe para el poder que reacciona segin el momento y no
foma en cuenta, para actuar, a los intelectuales cuyos principios de ver
dad son, en Ultima instancia, otros.

En Republica Dominicana, a pesar de que no es un fendmeno nuevo
sino una suerte de tarfamudeo histérico, la reeleccién es traumdtica desde
los tiempos de Santana, Béez, Heureaux, Trujillo y, més recientemente,
desde Balaguer cuyas maltiples reelecciones no tienen nada que envidiar-
le a las de sus colegas y compatriotas de los siglos xix y xx. A los intelectuar
les dominicanos del siglo xix, sin embargo, no se les puede exigir que
actuaran como Emile Zola, el novelista francés que salié en defensa de
Alfred Dreyfus, un militar francés de origen judio injustamente acusado de
traicion. Zola, en su famoso “J'accuse”, publicado en l'Aurore el 13 de
enero de 1898, airibuye una nueva funcién, ademas de la de producir
ideas, a los intelectuales: la de vigilantes activos no sélo contra las
exacciones del poder sino también contra toda injusticia. Desde enton-
ces, con sus altas y bajas, los intelectuales han jugado un papel activo en
defensa de la verdad.

la Era de Trjillo fue para los intelectuales que permanecieron en el
pais una tragedia. Se sometieron o guardaron silencio. Durante los afos
de Balaguer, los del “gobiemo de los doce afios”, muy pocos fueron
seducidos por el canto de sirena del poder y mantuvieron activas las
cornetas de la denuncia. Durante esos afios no dependian del poder.
Eran criticos acerbos del régimen porque podian sostenerse en base al
amor, las ideas vy el agua fresca.

la situacion cambié a partir de 1978, Antonio Guzman, del Partido
Revolucionario Dominicano, habia sido elegido Presidente de la Repibli-
ca. Muchos intelectuales escucharon el canto de sirena del Estado, per-
dieron independencia a cambio de un bienestar que en el futuro podia
silenciarlo o, lo que es peor, hacerlos complices del poder. Cuando el
poder pensé que los habia recuperado, que su silencio era ya mulismo,
que pasaron los gobiernos de Salvador Jorge Blanco, Joaquin Balaguer
de nuevo por diez afios, la voz “independiente” de muchos intelectuales
se hizo sentir de la manera mas critica que conozca la historia del
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pensamiento dominicano durante el gobierno de leonel Ferndndez. De
esos intelectuales vigilantes, algunos fueron nombrados en la administra-
cion de Hipdlito Mejia y desde el 16 de agosio de 2000 la lupa de lo
verdad ha sufrido una suerle de averia y muchas cosas han pasado des-
apercibidas para los que ocupan funciones del Estado.

Para muesira, ademas del silencio ante el monumento de Constanza
a los soldados de Trujillo caidos en junio de 1959, sobre el cual ninguno
de los intelectuales funcionarios ha formulado criticas expresas contra el
Presidente y el Secrefario de las Fuerzas Armadas responsables de la
burla histérica que significa ese monumento, tenemos la repostulacién de
Hipdlito Mejia a la Presidencia de la Repiblica. Al margen de los pocos
que se han manifestado favorables a la reeleccién, los demés, como el
avestruz, esconden la cabeza y optan por el silencio, cuando sabemos
que el intelectual puede equivocarse, pero nunca callarse.

4. El silencio de los intelectuales*

Hubiera podide fitular “la desaparicion de los intelectuales” como la
exposicion que hizo Enriquillo Sanchez el pasado 1 de julio en la tertu-
lia que animan Mariajose Alvarez y leén David en el restaurante Salon
de Te, porque me parece muy acertada su reflexién sobre los que, des-
de el siglo xx, tienen un gusto pronunciado por las cosas de la inteligen-
cia e influian en la opinién poblica. Un tema que, més que una provoca-
cion, es un llamado a la reflexion y a que aceptemos una realidad
aparentemente inadmisible: los intelectuales, los que siguieron los pasos
de Emile Zola, han desaparecido. El fin de la Guerra Fria se los llevé de
encuenfro.

"El escritor”, escribe Sartre en su famosa presentacion de la revista
les Temps Modernes, "estd en situacion con su época: cada palabra
fiene repercusiones. Cada silencio también. Considero a Flaubert y
Goncourt responsables de la represién que siguié a la Comuna, porque
no escribieron una linea para impedirlo. Eso no les concernia, podria decir-
se. Pero el proceso contra Calas, sle concernia a Voltaire? La condena de

*El Caribe, 6 de julio de 2003, p.10.
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Dreyfus, sle concernia a Zola? la administracion del Congo, sle concer-
nia a Gide?". En estas palabras queda definitivamente planteado el com-
promiso de los infelectuales con el ser social y, al mismo tiempo, su des-
confianza ante el poder, ante el Estado. Es también ese intelectual, el
“engagé”, comprometido, al que me refiero con respecio al silencio y al
que, me parece enfender, se refiere Enriquillo Sanchez.

Si hay provocacién, que de hecho la maneja muy bien, en la ponen-
cia de Enriquillo Sanchez hay que afribuirsela a la palabra “desapari-
cién”. En Occidente, desaparicion se asimila a muerte. Y la muerte es la
nada. Si echamos una mirada al papel que han jugado los intelectuales
desde el famoso “affaire Dreyfus”, a finales del siglo xix, hasta poco mas
allé de la guerra de Vietnam, se nos haria un poco cuesta arriba refutar
los planteamientos del escritor dominicano y reconocer que hemos reac-
cionado como los que asistieron a la tertulia del Salén de Te. Enriquillo
Sanchez tiene razén: los intelectuales han vuelto a sus oficios de origen.
Se frata de novelistas, poetas, dramaturgos, filésofos, etc. que ya no
hacen opinién piblica y se han escudados en el silencio vy silencio es
muerte.

A principios del siglo xx, los inteleciuales europeos, al menos los que
se consideraban de izquierda, hicieron un frente contra la Primera Guerra
Mundial. No pudieron evitarla, pero dejaron sentir su voz. Entre la Prime-
ra y Segunda Guerra Mundiales, conscientes de la fragilidad del Tratado
de Versalles y de la vertiginosa ascension del Partido Nacionalsocialista
(Nazi) en Alemania no perdieron tiempo en mantener su compromiso en
la lucha contra la guerra que ya habia dejado un saldo considerable de
muerfos en Europa, principalmente en Francia y Alemania, y se encami-
naba por senderos mas destructores ain. A esa amenaza habia que
agregarle las teorias racistas de los nazis y la puesta en practica, a partir
de 1933, de la exterminacion de los judios y de todas las “razas inferio-
res” que estaban a su alcance.

El papel opositor y anti nazi de los intelectuales en Alemania antes de
1933 fue tal que Heinrich Mann, el hermano de Thomas Mann, fue de
los primeros escritores perseguidos por Hitler apenas un mes después de su
nombramiento como canciller de Alemania. Habia también una literatura
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nacionalista, racista y bélica, pero la pacifista llevaba la voz cantante ante
el mundo. No pudieron evitar la guerra y el exilio se encargd de
disgregarlos.

Sin embargo, el rol jugado por los intelectuales europeos contra el
fascismo vy el nazismo dio fuerza a la tradicién que se habia iniciado con
Emile Zola en su ya famoso “Yo acusc” en los Gltimos dias del siglo xix y
que defendia a un oficial francés de origen judio, Alfred Dreyfus, acusa-
do injustamente de fraicion a la patria. Luego, con la Revolucion Rusa y el
pacifismo enarbolado durante los primeros afios de la Union de Repibli-
cas Socialistas Soviéticas (Urss), los intelectuales se fueron acercando al
primer Estado socialista de la historia. la decepcién se produjo cuando
Stalin firmé en 1939 el pacto germano-soviético. Decepcién porque, a
juzgar por los intelectuales de entonces, los soviéticos sabian que Alemar-
nia iba a iniciar una guerra y la Urss se prestaba a ese juego. Pero la
Urss no pudo evitar, a pesar de su estrategia, la avidez expansionista de
la Alemania nazi y fueron invadidos en junio de 1941.

Después de la derrota de Alemania, ltalia y Japdn en 1945, y poste-
riormente con el inicio de la Guerra Fria, de un mundo dividido por los
acuerdos de Yalta, los intelectuales se mantuvieron vigilantes frente a los
conflicios que ponian en peligro la paz mundial y a la amenazante
guerra nuclear. Vietnam, Corea, Hungria, Argelia, Cuba, Vietnam de
nuevo, Repiblica Dominicana en 1965 y Checoslovaquia para solo
citar los mas importantes. Ante esos conflictos, los intelectuales jugaron
un papel de capital importancia ante la opinion poblica frente a los
desmanes de las grandes potencias mundiales encabezadas por Esta-
dos Unidos vy la Usss.

Jean-Paul Sartre en Francia y su propuesta del escritor comprometido,
Bertrand Russell en Inglaterra y la creacidn del Tribunal Russell para juzgar
los crimenes perpetrados por el ejército estadounidense en Vietnam vy,
posteriormente, el Tribunal Russell I, constituido por intelectuales latinoa-
mericanos para juzgar y denunciar los crimenes de la dictadura de Pinochet
en Chile y ofros atropellos a los derechos humanos en América Latina.

Pero los intelectuales no se limitaron dnicamente a los conflictos béli-
cos. Tomaron parte activa en la lucha conira el uso de la energia nuclear.
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Después de la Revolucién de Mayo de 1968 en Paris, muchos de los
intelectuales post68, como se les conoce, formaron parte de los movi-
mientos ecolégicos que luego, a finales del siglo xx, se convertirian en
fuerzas politicas llegando a ocupar escafios en el Parlamento europeo,
asi como en Francia, Alemania y ofras naciones desarrolladas.

Sin embargo, después de la caida del muro de Berlin en 1989 y la
caida de la Urss en 1991, la voz de los intelectuales se ha ido apagan-
do. Se ha hecho inaudible. los conflictos mundiales de los dltimos diez
afios se han iniciado, desarrollade y terminado sin que los intelectuales
hayan podido formar un frente para influir en la opinién publica interna-
cional. Frente a la agresién del terrorismo infegrista islamico de que fue
objeto Estados Unidos el 11 de septiembre 2001, la voz de los intelec-
fuales como frente de opinién piblica no se ha oido, pero tampoco se ha
oido cuando se inicié la riposia de Estados Unidos contra Afganistan y
mucho menos cuando se ha vuelto a hablar de la ufilizacion del arma
nuclear para ferminar un conflicio que tendia, debido a la geografia del
pais, a efternizarse.

El siglo xxi, contrariamente al xx, se inicia con un silencio que hace
suponer que los intelectuales, como dice Enriquillo Sénchez, han des-
aparecido. las grandes potencias no les escuchan y su voz se pierde
en un mundo siper conectado, en el de las autovias de la comunica-
cién en el que nos ha introducido, sin pedir permiso y muy a nuestro
pesar, el internet. Una prueba de su desaparicién es que esa fuerza
de ley en la opinién poblica, cuando los medios de comunicacion
eran mas rudimentarios, hoy forma parte de un pasado que nos pare-
ce lejano.

En Republica Dominicana el tema de los intelectuales es cada vez
mas actual, pero por ofras razones. Me refiero a los intelectuales como
una manera abreviada de agrupar a escritores y artistas en el sentido
tradicional del término: con influencia en la opinidn piblica e indepen-
diente del poder y del Estado. En nuestro pais hoy dia, los intelectuales
funcionarios han perdido el sentido crifico y no quieren darse cuenta de
que el compromiso con el Estado implica silencio, y el silencio no estd
lejos de la complicidad.
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5. Los intelectuales, el poder y el pudor*

En Republica Dominicana hay términos que crean confusiones. Durante
los meses que precedieron y sucedieron a la conformacién en 1997 de
la Suprema Corte de Justicia se desaté una polémica para determinar si
“inamovilidad” era sinénimo de “vitalicio”. No hubo conclusién y aparen-
temente ~fal vez para bien de nuestra Justicia y su anhelada independen-
cia—, la acepcion de vitalicia gané la partida. Lo mismo sucede hoy con
el término “poder”. Desde que los intelectuales fueron incorporados, en
canfidad considerable, en cargos de importancia en el Estado, y mas ain
después de que fuera creada y puesta en accién la Secretaria de Estado
de Cultura, se ha puesto de moda la polémica de los intelectuales y el
poder; pero “poder” visto Gnicamente como el del Estado. No nos hemos
defenido a pensar que también, ademas del tangible poder politico y del
Estado, existen otros més absiractos, pero con la fuerza del tan aparente-
mente palpable poder del Estado v, en un pais sin carrera administrativa
como el nuestro, de los partidos politicos.

Todos los poderes, es ciertos, funcionan como una suerte de vasos
comunicantes: el poder politico se sirve del econémico y viceversa. Con
la diferencia de que los que detentan el poder politico llevan la mascara
de lo efimero, la de la corta duracién. En cambio, el poder econdmico es
mas duradero y con mejor memoria que el politico que liene, y le convie-
ne, la refentiva corta. Entre esos poderes se deslizan, viéndose también
como poseedores del poder de las ideas, los intelectuales. Pero como lo
imporfante no es lo que uno es sino como se percibe, los intelectuales se
han llegado a creer, incluido el que suscribe, que deben fijarse una estra-
tegia frente al poder (del Estado u ofro) cuando en realidad lo que deben
plantearse es una estrategia de pudor frente al poder.

En la Europa de finales del siglo xix y del xx los intelectuales jugaron un
papel de mucha importancia con sus tomas de posicién frente a aconteci-
mientos politicos. Emile Zola, el conocido novelista naturalista, frente a la
injusticia que se cometia contra un oficial francés de confesion judia,
Alfred Dreyfus, dejé de lado su obra de ficcidn y escribié en una carta

*El Caribe, 12 de octubre de 2003, p.9.
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publica, en 1898, al Presidente de la Reptblica su memorable “J'accuse”
que todavia hoy se recuerda como un modelo de toma de posicién frente
a la injusticia por parte de un intelectual. A Zola le siguen, vy le preceden
aunque sin la misma fama, numerosos ejemplos del mismo fipo.

Antes de la Primera Guerra Mundial, los intelectuales alemanes que
se opusieron al conflicto son legién; lo mismo los que se opusieron al
nazismo y al fascismo en Europa. Esos escritores no lo hacian en nombre
de tal o cual partido politico. Se presentaban como pacifistas, antirracistas
y todo lo que esas ideclogias representaban. Después de la Segunda
Guerra Mundial, la Unién Soviética vy los partidos comunistas se dieron a
la tarea de considerar intelectual a los que estaban con ellos. Muchos
cayeron en la frampa y en la de “escritores comprometidos” (con la iz-
quierda, evidentemente) como propuso Sarfre. En una palabra, segin la
dptica izquierdista, no podia haber infelectuales de derecha.

André Gide, por ejemplo, uno de los “maires & penser” més impor-
tantes del siglo xx, fue maltratado por el Partido Comunista francés porque
criticod a la Urss cuando el pacto germano-soviético de 1939. Pero habia
sido muy elogiodo cuando publicéd, dos afios antes, su Refour de I'Ukss,
un panfleto laudatorio sobre la Unién Soviética. El totalitarismo, de uno u
ofro bando, no admite disidencia. Gide, como Sartre, era un escritor
independiente y con el suficiente pudor para no entrar en polémica indtil
con los politicos que sélo les interesa poner a los intelectuales al servicio
de su ideologia. Ahora bien, esos escritores y pensadores tenian una
ventaja sobre los intelectuales dominicanos: ellos dependian de sus obras
y de sus casas editoriales, al margen de que en Francia y Alemanig,
desde hace mucho, se accede a la administracién piblica por oposicién
y no por simpatia o afiliacion politica con el partido en el poder. El desa-
rrollo de Europa es mds propicio para el enfrentamiento entre los intelec-
tuales y el poder que en Republica Dominicana en particular y América
Lotina y el tercer mundo en general.

A la luz de esta situacion y ante la realidad que deben vivir los intelec-
tuales dominicanos que ocupan cargos en el gobierno, me parece injusio
exigirles una posicion de principios anfe ciertos atropellos de que ha sido
objeto la libertad de expresién en varias oportunidades en los dltimos tres
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afios, por ejemplo. Me parece injusto igualmente solicitarles que profes-
ten contra el apresamiento de un periodista porque haya publicado un
comentario sobre la casa de verano que se construye el Presidente de la
Republica en Constanza o Jarabacoa, poco importa. Me parece exage-
rado pedirles también que se expresen sobre el monumento que el Presi-
dente de la Republica autorizé en honor a los soldados de Trjillo que
cayeron en Consfanza en 1959. Me parece fuera de lugar asimismo
verles protestar contra la corrupcion desvergonzada que nos corroe. Es
mucho pedir a novelisias, poetas, filésofos, ensayistas, efc. que ocupan
cargos de mayor o menor importancia en el Estado que dejen oir su voz
de protesta, pues de sus palabras depende su funcién en el iren adminis-
trativo. Sin embargo, se les puede exigir pudor. Nadie esté obligado a
perjudicarse econémica y politicamente; nadie esta obligado a propiciar
su desfitucién; pero ningdn intelectual puede pretender tampoco que el
gran piblico no tenga registro de sus actuaciones politicas e intelectuales
asi como de sus obras.

Durante el gobierno de Leonel Fernandez, muchos de los intelectuales
que hoy se desempefian en funciones oficiales, y a sabiendas de que
fodo cuanto escribian se tomaba como una posicién frente al poder, no
descuidaron sus criticas al gobierno y no dieron tregua a la pasada admi-
nistracion hasta poco més allé de la toma de posesién de Hipélito Mejia
el 16 de agosto de 2000. Sus arficulos representaban mas una toma de
posicion politica que una posicion intelectual. Lo hacian como lo hubiera
hecho cualquier militante politico (alegando sin embargo su apartidismol,
no como intelectuales, pues en ese entonces los atropellos que tanto indig-
naron a los intelectuales hoy funcionarios son menos indignantes que los
que se han registrado en los dlfimos 36 meses: atentar contra la libre
expresion, practica de la censura, incentivar la beligerancia politica de
los militares vy revivir el trujillismo, entre ofros...

No critico a los que han optado por apoyar el proyecio reeleccionis-
la del presidente Mejia, porque no enfra en conflicto con la Constitucién
y las consideraciones de fipo personales no vienen a cuento. En cambio,
considero impudicos los articulos de escritores que fueron acervos criticos
de la politica de Ferndndez durante su Presidencia y hoy se deleitan en
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los periadicos escribiendo ariculos que no superan el ejercicio retérico y
de estilo. Creo justo que se quiera conservar un cargo, sobre todo en
momentos de crisis, pero seria més honesto fijarse una posicion de pudor
frente al poder antes de jugar con las palabras y aparentar una funcién
de testigo vigilante de las actuaciones del Estado. Hay que reconocer
también que el poder polilico y el econdmico consituyen el del Estado y
en un pais como Repiblica Dominicana en particular, los intelectuales
funcionarios estan practicamente amordazados. Entonces, ante semejan-
le situacion v en vez de simular independencia, deberian asumir, ol fiem-
po que reconocen la incompatibilidad que existe entre el critico
enderezador de entuerios y el empleado, el pudor como conducta ante
un poder polifico que en realidad no los foma en cuenta.

6. Totalitarismo e intelligentsia®

En 1933, cuando Adolf Hitler accedié al poder, Alemania era el pais
més culio de Europa. Era la patria de los més grandes filésofos del siglo
wx; de los novelistas mas notables del momento; de los poetas més renom-
brados y de los politicos més preclaros de entonces. En una palabra, era
la intelligentsia del Viejo Mundo. Con ese pasado resultaba un poco
cuesta arriba entender el advenimiento de Hitler y sus nazis al poder.
Sigmund Freud, entre los numerosos intelectuales que frataron de encon-
trar una explicacién, se limilé a decir que la inteligencia tenia necesidad
de la barbarie.

Estas palabras de Freud no dan realmente la clave de las razones
que llevaron a Hitler y sus hordas al poder en Alemania. la Repiblica
Dominicana no se podia comparar con la Alemania de entonces ni de
ahora, pero en esa misma época comenzé en Santo Domingo una de las
dictaduras més férrea que ha conocido la historia de la América Latina: la
que inici6 en febrero de 1930, con el derrocamiento de Horacio Vas-
quez, Rafael L. Trujillo Molina. Era un pais, comparado con el de los
feutones, casi salvaje. Pedro Henriquez Urefia, a propésito de sus orige-
nes y que avala lo que precede, dice: “naci en el siglo xvii. En efecto, la

*El Caribe, 9 de noviembre de 2003, p.9.
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civdad antillana en que naci [Sanfo Domingo) a fines del siglo xx era
todavia una ciudad de tipo colonial, y los tnicos progresos modernos
que conocia eran en su mayor parte aquellos que ya habian nacido o se
habian incubado en el siglo xvii...” Sin embargo, a pesar de las diferen-
cias en ambas naciones se instald, con diferencia de tres afios, un fotali-
farismo que iba a sacudir el mundo —el de Alemania—, y el Continente
hispanico, como fue el de Repiblica Dominicana.

El totalitarismo tiene siempre la misma conducta: somete al individuo
hasta la abyeccion. Los métodos utilizados por Trujillo en Repblica Domi-
nicana, a pesar de las diferencias culturales, politicas y sociales entre
ambos paises, no presentan diferencia con los de Hitler en Alemania. No
se permitia independencia ni siquiera en la vida privada. Hubo una pla-
ca que debia colocarse en cada hogar dominicano que fue el colmo de
la exageracion: “En este hogar Trujillo es simbolo nacional” [y se dice que
el texto original era el de "En esta casa Trjillo es el Jefe”. No se ufilizo
este Gltimo, pero nadie hubiera protestado por temor a las consecuen-
cias). Hubo quienes se negaron a adornar sus casas con la placa, pero
fueron muy pocos. En un régimen totalitario la responsabilidad es, al
mismo tiempo, de todos y de unos pocos. No se puede condenar a un
pueblo en su totalidad porque la pasividad era una manera de preservar
la vida.

La “intelligentsia” al servicio de la barbarie estd presente siempre en
todo régimen totalitario, de derecha o de izquierda. En Repiblica Domi-
nicana, en donde el horror del totalitarismo tuvo mayor duracion que el
de Alemania, la "intelligentsia”, los que pensaban también pusieron su
capacidad de andlisis al servicio del horror. Como los alemanes de a pie
se defienden que no sabian nada de las cérceles ilegales que administra-
ba el Servicio de Inteligencia Militar (sm) ni los incondicionales de Ramfis
Trujillo en la base aérea de San Isidro. No “sabian”, tampoco, del fusile-
miento de los expedicionarios del 14 de junio de 1959. Pero ante seme-
jante horror nadie, ni los que tenian el privilegio de ver mas claramente
que los demds, podian alegar ignorancia. Ellos estaban también de acuer-
do con el régimen y tanto sus ideas como sus silencios les hacian cémpli-
ces de la sangre que, desde los fiempos de la 44 en los primeros meses
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del régimen, se venia derramando en Republica Dominicana. Designar a
quienes formaban parte de esa “intelligentsia” abyecta a la firania seria
una labor de largo dliento, porque eran muchos. El papel de ese sector
de la sociedad que comprende algo més de los que acostumbramos a
definir como intelectuales, es una tragedia. Sus razones, més que de
miedo, eran de conviccion. Se habian unido a ese movimiento que habia
iniciado el dictador, a cambio de la vida humana, para “desarrollar” el
oais y luego, fascinados por el poder y el carisma del “jefe”, habian
caido en lo trampa de la vida muelle y desempefiaban su labor para no
“caer en desgracia” y ascender. Si hubiera que definir la vida y acfividad
politica durante la Era de Trjillo de personalidades del mundo de las
letras como Tomas Herndndez Franco y Ramén Marrero Avristy, por ejem-
plo, habria que decir con piedad que fue una tragedia. Habian perdido
los limites del discernimiento. Las actuaciones del régimen tuvieron siem-
pre, frente al exterior, que ser justificadas por esos que pensaban, como
generalmente supone el vulgo, mejor que los demés. En Republica Domi-
nicana, a la caida de la diciadura, sélo hubo juicio para los que ejecuta-
ron aclos de sangre, pero no se juzgé al trujillismo ni a esa infeligencia
que concebia la ideclogia totalitaria del régimen.

Los mecanismos de sometimiento no salieron sélo de la cabeza del
sétrapa. El manejo de la propaganda fue la gran labor de la “intelligentsia”
dominicana. Los periddico, El Caribe y La Nacién, las emisoras, la Voz
Dominicana y Radio Caribe, por ejemplo, no estaban en manos de los
asesinos del sm. No. Y fue esa “intelligenisia” la que sirvié de instrumento
para que la ciudadania tomara conciencia de que el minimo vital para
sobrevivir estaba en juego y estrechamente relacionado con la integridad
fisica del ciudadano. Fueron ellos los que coniribuyeron a romper las
barreras entre la vida privada y la piblica; los que coadyuvaren a que los
medios de subsistencia estuvieran confrolados por un “jefe” y sus adldteres,
v a que el derecho a desplazarse, a salir del pais, fueran controlados por
un sistema. Para lograrlo hubo que concebir, en una primera etapa, una
ideologia del sometimiento. Pero esa clase pensante que permanecié al
servicid del régimen también fue viclima de su propia frampa; también
tuvo que someterse y el somelimiento exige la abyeccion. El totalitarismo
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exige que el individuo acepte dejar de ser &l para converlirse en una
pieza de ese engranaje tofal que es el Estado.

Ni los 12 afios de Hitler ni los 31 de Trjillo, como tampoco los de
los regimenes tofalitarios de izquierda, reconocen al individuo como tal,
s6lo estiman la funcién que éste pueda desempefiar en la obtencién del
dominio fotal de la sociedad. Para tener éxito se utilizan los medios mds
bajos, se enarbola el nacionalismo, la superioridad racial (aunque se
frate de una nacién mestiza). Es una suerte de canlo de sirena en que el
individuo pierde su dignidad de manera tal que la vida se le convierte en
un laberinto sin salida.

No hay diferencia en el tofalitarismo. El desarrollo de un pais o el
subdesarrollo del ofro no le preserva de este tipo de régimen. Cuando
Allende asumio la Presidencia de Chile en 1970 se decia que estaba
amparado por los militares mejor formados del Continente, y todo el mun-
do sabe lo que paso tres afios mas tarde. ..

Es lamentable que més de cuarenta afios después del ajusticiamiento
de Trujillo, su figura y sus “anécdotas” (humillaciones), fascinen. las des-
apariciones, los asesinatos, las torturas, el calvario de los desafectos no
aparecen en las memorias de los que fueron protagenistas del inefable
regimen .

7. Los politicos y la literatura*

Carlos Andrés Pérez, ex-presidente de Venezuela, para ilustrar un episo-
dio politico de Republica Dominicana utilizé en cierta ocasién a la hoy
conocida novela de Mario Vargos Losa La fiesta del chivo. Con esa
mencién, Pérez ponia en evidencia que para los polificos la ficcién litero-
ria sélo es util si le sirve a los objefivos que persiguen. Pero la obra
literaria, por su ambigiiedad, se convierte en una navaja de doble filo
para ellos por la sencilla razén de que ésia, por més verosimil que pueda
parecer el relato, siempre perteneceré al mundo de lo imaginario. Sin
embargo, a pesar de este casi axioma, el género que més les sirve a los
dirigentes politicos, cuando les conviene, es la llamada novela histérica.

*El Caribe, 18 de julio de 2004, p.16.
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Y la obra de Vargas Llosa, aunque basada en un acontecimiento reciente
como la muerte de Trujillo, podria entrar en la categoria de histérica, para
unos, o de crénica periodistica, para ofros.

la fiesta del chivo, para seguir con el ejemplo de Carlos Andrés
Pérez, parece tan real y tan apegada a la historia de la muerte de Trujillo
que creemos estar leyendo un reportaje del New York Times o, més real
aun, Trjillo, la muerte del dictador de Bernard Diederich. Pero hay una
diferencia, Vargas Llosa no le debe fidelidad a la “verdad histérica” y el
historiador o el periodista, en cambio, buscan acercarse, con métodos
diferentes naturalmente, lo mejor posible a esa verdad con la que el nove-
lista sélo tiene cierfo compromiso.

En abril de 2000, cuando se puso a circular La fiesta del chivo hubo
protestas por una serie de acontecimientos que aparecen en el relato que
no fenian nada que ver con las diferentes historias que se tienen sobre la
dictadura y la muerte del tirano. Vargas Llosa no tenia para que defender-
se de los alaques a su obra porque &l no pretendia, ni ha prefendido
nunca, hacer una obra fiel a la realidad dominicana de la Era de Trjillo.
Se trata de una novela y toda novela es ficcion.

En la fiesta del chivo nos parece estar leyendo una historia real por-
que los personajes fienen nombres que fodos conocemos. Antonio de la
Maza, Estrella Sahdalé, Garcia Guerrero, por ejemplo, participaron en
el grupo de accién que puso fin a la vida de Trjillo y unos meses después
a la dictadura. Pero no es cierfo que en el régimen de Trujillo hubiera un
alto funcionario que se llamara Henry Chirinos, como tampoco es cierfo
que un funcionario de la dictadura llamado Cerebrito Cabral le entregara
su hija al “Jefe”.

Ahora bien, el ingenio de la literatura permite crear un universo tan
real como el que nos rodea. El novelista utiliza el mundo real para crear
su universo imaginario. Utiliza lo que se llama efecios de lo real y crea la
ficcion. Una suerte de espejismo que busca engaiiar al lector y hacerle
creer que fodo cuanio se relata ha sucedido realmente. Chirinos, perso-
naje grotesco, alcohdlico, pusilénime, cinico, se asemeja mas a Enrique
Chirinos, el politico peruano, que a uno de los nuestros, pero no se puede
descartar que en la dictadura de Trujillo hubiera uno o varios funcionarios
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con las caracteristicas de este personaje ficticio. Igualmente se puede
decir de Cerebrito Cabral, pues fueron muchos los funcionarios que entre-
garon sus hijas al "Jefe”.

Son numerosos los episodios y personajes de la novela de Vargas
Llosa en que pensamos que estamos leyendo un hecho real y resulta todo
lo contrario. Pero sucede también que esfamos leyendo un acontecimien-
lo como ficticio y se trata paradéjicamente de un hecho real. Esa es la
buena novela histérica, la que logra que no se pueda discernir entre el
hecho histérico y la ficcién.

En la literaiura dominicana tenemos ofra novela que desde el siglo xix
ha venido ocupando el lugar de la verdadera historia: Enriquillo, leyenda
histérica dominicana de Manuel de Jests Galvan. El universo que el ilustre
escritor dominicano cred en torno al cacique taino sigue siendo tomado
todavia como la verdadera historia de Enriquillo. Hasta su nombre indige-
na, Guarocuya, una creacién de Galvan a partir del nombre de Guarog,
es tomado como real.

Las obras de Alexandre Dumas son el mejor ejemplo del espejismo
que puede crear la novela histérica. Hay quienes detestan, por Dumas,
al Cardenal de Richelieu. Pero Los fres mosqueteros no es la historia de
Francia. Todo eso es ficcién y ningin politico, a menos que quiera
hacer valer una ironia o una burla, utilizaria esa novela como referencia
histérica.

Cuando Carlos Andrés Pérez “considerd que el fendmeno de Trujillo
no se habia examinado a fondo en el pais y por eso La fiesta del chivo,
de Vargas llosa, le parecia aleccionadora” (Hoy, 16/8/01), se referia
al pais de la tirania y recordaba también que el presidente en aquel
enfonces era Joaquin Balaguer quien, todavia en 2001, fenia vigencia
politica. la ironia en semejante opinién es importante, pero lo que le
resulta 0fil de la novela al ex presidente venezolano, en su vision utilitaria
de la literatura, es la actualidad que conserva, tantos afios después, la
figura de Trjillo en Repiblica Dominicana.
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M"Intelectual" evoca siempre todo cuanto esté relacionado con el mundo
de las ideas. Nos refiere a aquellos que son capaces de crear mundos
fabulosos, sistemas y mdquinas que superan nuestra imaginacion.
Intelectuales son pues los escritores, los cientificos asi como aquellos
cuya creatividad nos lleva a considerarlos por encima del comiin de los
mortales. Los intelectuales tienen, sin lugar a dudas, el don de la
fascinacion. El poder, en el sentido amplio de la palabra, también fascina
y, como el encantador de serpientes, significa para los intelectuales una
suerte de trampa en la que, de una manera u otra, pueden caer. En ese
sentido, algunos intelectuales, en momentos determinados de la historia, se
han enfrentado sobre todo al poder politico, el del Estado, mientras otros,
como sucedi6 en la Alemania nazi de 1933-45, para citar un ejemplo reciente,

han sucumbido a la fascinacién del poder.
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